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Azterketa lan hau BJKN-ko Etxeko eta Generoko @ittian Aditua de

Taldeak gauzatu du. Talde hau Pilar Alhambra Péreente Magro Serve

M2 Jesus Millan de las Heras, Maria Tardén Olmaoatidisabel Tena Fran
eta Francisca Verdejo Torralba magistratuengaiik Zeaquin Delgado Mart
eta Paloma Marin Lépez, BJKN-ko magistratu etaatkinengatik osatu
dago. Taldea azkenengo honek koordinatu duelarik.

Azterketa hau aipatutako Aditu Taldeak 2.009.kdaran 10.an eginiko biler:
onetsi zuen

——

—

CO

Etxeko eta Generoko Biolentziaren aurkako Ilkuskarit — zako
aditu Taldea osatzen duten magistratuei eskerrak em an nahi
dizkiet. Beraien ahalegin eta lanari eske, 1/2004 L ege Organikoa,
abenduaren 28.koa, Generoko Biolentziaren aurkako B abes Neurri
Osoei buruzkoa-ren interpretazio eta aplikaziorako lehen
hurbilketarako oso erabilgarria den azterketa lan b atekin kontatzen
dugu.

Espezializatutako  organo  judizialen  funtzionamendu a
martxan jarri zenetik lau urte igarota, bikotearen eremuan emaniko
generoko biolentziari buruzko araudi espezifiko ber rna -
prozedurako eta funtsezko arauak, arau penalak eta zibilak- gure
tribunalek nola aplikatzen duten ezagutzea beharrez koa da,
erantzun judiziala ezagutzeko eta balizko lege zein antolaketa
hobekuntzak proposatzeko baliogarria den diagnostik 0 bat
gauzatzeko helburuarekin.

“Probintziako Auzitegiek Generoko Biolentziaren au rkako
Lege Osoaren aplikazioari buruzko Azterketa” Probin tziako
Auzitegietako Emakumearekiko Biolentzian espezializ  atutako salil
penalek emaniko epaien lagin adierazgarri baten ana lisiaren
emaitza da. Azterketa honetan erabilitako adierazle ek jarduera
judizialaren aspektu garrantzitsuak ezagutzea ahalb  ideratzen dute;
baita arau batzuen interpretazio ezberdinengatik so  rtutako
eztabaida juridikoak ere.



PROBINTZIAKO AUZITEGIEK LEGEA OSORIK APLIKATZEN DUTENARI BURUZKO AZTERKETA

Aspektu guzi hauek interesgarriak izanik. Honen ad ierazle
gisa, kargurako froga bakar moduan biktimaren jurid ikoki
baloratzea  aipatu  daiteke; baita ere, gerturatze ed o
komunikaziorako debeku judizialaren haustura gertat zean,
biktimaren onarpenaren eraginkortasunari buruz gauz atutako
interpretazio jurisprudentzial ezberdinak. Gainera, prozedurako
arau orokorrek gai honetan duten eragina eta garran  tzia jasotzen
da,honen adibide gisa ahaide lekukoak duen aitortze ko lekapena
aipatu daiteke. Eta azterketa absoluzio edo kondena epaien, delitu
eta gehien aplikatutako zigorren eta delitu fenomen o horren ardura
kriminalean  gauzatutako egoeren aldaketen garrantzi aren
zenbatekoari buruzko datuekin osatuta dago.

Beraz, lan honek 1/2004 Lege Organikoaren ostean s ortutako
erantzun judizialaren lehenengo erradiografia aurke  zteko birtutea
du. Horrela, irudipenak edo behin behineko emakumee n “salaketa
faltsuak” bezalako egiazko oinarririk ez duten orok ortasunak
bertan behera uzteaz gain, diagnostikorako eta hobe tze
proposamenetarako erabilgarriak diren ondorioak ate ratzeko
elementu objetiboak eskeintzen ditu, nagusiki. Hau Konstituzio
Espainiarreko  9.2. artikuluak botere publikoei ezar ritako
konpromezu eta eginbehar instituzionala da, artikul u honek
gizonezko eta emakumezkoen arteko berdintasun eta a  skatasun
erreal eta eraginkor bat ekiditen edo zailtzen dute n oztopoak
gainditzera behartzen gaituelarik.

Inmaculada Montalban Huertas

Botere Judizialaren Kontseilu Nagusiko Bokala
Berdintasunerako Batzordeko eta Etxeko eta Generoko
Biolentziaren aurkako Ikuskaritzako Lehendakaria
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|. SARRERA

Azkeneko urteetan zehar, Botere Judizialaren KdatBlagusiko Etxeko
eta Generoko Biolentzian Aditua den Taldeak bidenthonen erakusgarri
diren manifestazio larrienei dagokien ebazpen jatin analisia eta azterketa
bere gain hartu du. Honen helburua hasiera bataeKko biolentzia” hitzekin
ezagutua izan zen fenomeno kriminalaren eta geehazki “generoko
biolentzia” gisa, kasu honetan bikoteko edo bikatetko harremanaren
testuinguruan, izendatua izan den fenomeno krirareal aldedietako baten-
erantzun judizialaren- ezagutza hobetzea izan da.

Lan zehatz hau, gaur egunerarte, Espainiako Zirgrekepaimahaiek
emaniko epaien, bikote edo bikote ohiaren kideégaargauzatutako erailketa
edo hilketei buruzkoak, analisian oinarritu da,uhmzterketetan gauzatuz.
Hauen artean lehenengoak 2.008.urtean zehar &ugiazuen eta hirugarrenak,
orain dela gutxi, 2.009.ko uztaileko hilabetean.

Lehenengo lanean 2.001 eta 2.005 bitartean luzateanetapan zehar
Zinpekoen Epaimahaiak emaniko epai guztiak kontutasrtzen ditu.
Bigarrenak, gai honetan urte beteko maiztasunekerlaetei hasiera emanik,
2006.an emaniko epaien azterketa gauzatzen du.gdtmenak Zinpeko
Epaimahaiek zein Probintziako Auzitegiek 2.007.a@haz gai honetan emaniko
epaien analisia jasotzen du. Guzti hauek zalaktzmibeko era batean bikote
edo bikote ohiaren esparruan emaniko hilketan aemiden biolentzia ere
generoko biolentzia dela, nosi, ondorioztatu d@€01 eta 2.005 bitartean
gauzatutako, auzipetu eta epaitutako erailketehiitaten egileetatik %94,49
gizonezkoak ziren. Portzentai hau 2006.an epautasuen %97 ra igotzen
da, 2.007.an eipatutako organo berdinengatik gpiiukasuen %77 ra jeisten
den bitartean.
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Lehenengo azterketak gauzatzen ari ziren heineatitu ATaldean
ondorengoa adostu genuen: gai honetako azkeneng® éereformaren
aplikaziotik denboraldi bat pasatu ostean, 1/2108ge Organikoa, abenduaren
28.koa, Generoko Biolentziaren aurkako Babes Ne@soei buruzkoa
(aurrerantzean, Lege Osoa), biolentzia zehatz laomre egiteko moduan
garrantzi handiko aldaketak barneratzen dituenge lbglikazioaren aspektu
zehatzei buruzko azterketak aldizka gauzatu belmarko.

Orain aurkezten den azterketa hau Lege Osoarekaaypli judizialari
gauzatu diogun lehenengo hurbilketa da, aurreti&tiezen ziren prozedurako
arauen aplikazioak emaitzengan duen eragina baanebazpenak ordezkatzen
dituen lagin batean oinarrituta.

Hasieran, muturreko bi aspektutan oinarritu gineztergai izango
zenaren laginaren hautaketa eta barneratuko zaieR.g

Lehenengo aspektuari dagokionez, Dokumentazio idlekn Zentruaren
(Cendoj) lankidetza ezin hobearekin kontatu genbergien ebazpen judizialen
datu base zoragarria gure eskura jarri zutelarik.

Aukeratutako laginari zegokion epaien aztergai tzsra dagokionez,
lehenengo unetik bere aplikazioaren aspektu bat@ugéntratzea planteatu
genuen, jarduera honetan sortutako arazo ezberdirtekketa honek agortuko
ez zituela jakinez.

Hala ere, Cendoj-en datu baseak bi muga erakustemz

Lehenengoa, soilik organo kolegiatuen ebazpenakeimzlen ahal
zituela, zehazki eta azterketa honi erreferenigiaez, Probintziako Auzitegiek
emaniko epaiak, apelazioan emanikoak (kasu honbtarfalten epaiketetako
epaien aurka bai delituak epaitu dituzten Zigoriatarako Epaitegiek emaniko
epaien aurka) zein auzialdi bakarrean emanikoalst hotetik goragoko
askatasunik gabe egotean oinarritutako zigorra satpen duen delituari
dagokionez.
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Apelazioan emanikoek Emakumearekiko Biolentziarulzio Epaitegiek
Lege Osoa, falten epaiketei dagokionez, eta Zigariétarako Epaitegiek,
generoko biolentziako delituen epaiketa multzoaduatzen direnak, baina
soilik frogatutako gertaeren kontakizuna, argudiakaridikoak eta lehenengo
auzialdian emaniko epaiaren xedapenak osorik apktazepaian biltzen
direnak, kasu guztietan gertatzen ez dena, nola

aplikatzen duten ezagutzea ahalbideratzen dutesiHapelazioko epaiek
aztergai denaren laginaren %95,48 suposatzen HKotejarrantzia dauka.
Zalantzarik gabe, honek generoko biolentziako aldditrienetan Lege Osoaren
aplikazioa modu sakon batean ezagutzea ahalbideusn, zeinaren epaitze
jarduera, auzialdi bakarrean, Probintziako Auzgéagsku dagoen.

Bigarren muga ondorengo errealitateak ezartzergaur egun oraindik,
Cendoj-ek ez ditu organo kolegiatuek emaniko ebaapé6100 bere esku.

Aurrekoa alde batera utzita, ebazpen hauekiko nm@aro gehiena
Dokumentazio Judizialeko Zentruaren datu basearkitaureta eskuratu
daitekeela abiapuntu gisa hartuz eta bere osotasunedo organo
jurisdikzionalak ordezkatzen dituen zatian eremidwa gauzatzea baztertuz,
zentru honi datu base horretatik 2.008.ko martxoaBd eta 2.007.ko
urtarrilaren 1 bitarteko epealdian, generoko biZiengaiaz arduratzen diren
organo kolegituei dagokien (Probintziako Auzitegjakzigor oinarrietan
gauzatutako epai guztiak bidaltzea eskatu zitzaldonela, Lege Osoaren
aplikazioa ezagutu nahi genuen, behin finkatutaeksg indarrean jarri zenetik
denboraldi bat pasatu ostean, denboran mantendukairen hasierako
interpretazioen barneratzea ekiditeko. Aldi beret@nez kasu gutxitan erantzun
judizialean, batez ere antzinako kasuetan, nahirem atzerapenekin gauzatzen
zirela kontutan edukita, Lege Osoaren |V eta V.ulligk indarrean jarri
ondoren emaniko ebazpenen, aurretik gertatutakaeayer erreferentzia egiten
diotenak eta gertaera horien unean indarrean zedpgearen aplikazioa
exigitzen dutenak, bidaltzea ahal bezain beste taugahi genuen. Azterketa
honek, aipatu den bezala, Lege Osoaren aplikazaguéu nahi zuen eta hau
legea indarrean jarri ostean eginiko gertaerakizparzituzten ebazpenak soilik
kontutan hartuta egin zitekeen. Aukeratutako desmeor irizpide honek
aztergai ez ziren ebazpenak jasotzea ekiditekouhedbbazuen ere, lehen
adierazi diren irizpideengatik, hala ere, jaso izhren batzuka posteriori
baztertuak izan behar izan dira, erregulazio besatzen ahal ziren gertaerak
epaitzen ez zirela egiaztatu ostean.
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Gai honi eta aipatutako denboraldiari dagokion ©gea datu basean
aurkitzen diren zigor ebazpen guztiak jasota, Botdwdizialaren Kontseilu
Nagusiko Soziologia eta Estadistika Azterketen &@aigure Probintziako
Auzitegietako Emakumearekiko Biolentzian Espezaiitako Zigor Sailen

jarduera modu fidagarri eta erakusgarri bateantjasoduela ulertu
daitekeen azterketaren lagin nahikoa hartzea altizen duen metodologia
bat ezartzea eskatu genion.

Analizatu behar genuen epaien laginaren fitxa tedak, aipatutako
Sailarengatik gauzatua, aztergai den denboraldiamni&o ebazpenen
zenbatekoa baloratzen zuen (7.691, ebazpenak g&sotmnean aldizkari
judizial estadistikoetatik eratorritako informaziea arabera) eta jasotako
epaien zenbatekoa baita ere (1.653). Laginaren inamaehazteko, egin
beharreko hautaketa honek ahalik eta konfidantzéanadtuena eskeintzeko
helburuarekin, Soziologia eta Estadistika Azterke®ailak 580 epaiek %99ko
konfidantza maila ezarriko zuela baieztatu zuen%®ko lagin errorearekin,
hots, aparteko ordezkapen maila edukiko zuela lderetzen da.

Laginaren zenbatekoa ezarrita, honen tamaina asoprebintziako
banaketa bi parametro kontutan edukita gauzatuEzgrainia guztian generoko
biolentziagatik emaniko zigor epai guztien zenbateKfalten eta generoko
biolentziako delituen aurkako apelazioan eta Ptalako Auzitegien auzialdi
bakarrean) eta Probintziako Auzitegi bakoitzean rekaa epai guztien
zenbatekoa, bi kasu hauetan aipatutako denborblit@en da kontutan. Bi
parametro hauei gehien bat etortzen zitzaien zekbat kalkulatzeko eta
borobiltze arrazoiengatik, azkenean lagina 606 etga igo zen. Laginaren
probintziako banaketa zifra hau probintzia bakditerazpen eta epaietan duen
pisuarengatik zatitzearen emaitza izan zen.

Probintzia bakoitzean analizatu beharreko epaiembaeko zehatza
moud aleatorio batean kalkulatzearen ondorioz, Dwatazio Judizialaren
Zentruak bidalitako epaiak probintziako ordenagdinz hurrenez hurren 1tetik
1653ra zenbatuta egotearen egoratik abiatu zentatdéako epaiak tarte
bakoitzeko zein probintzia bakoitzak duen laginkekzenbaki aleatorioak
kalkulatzearen emaitza dira.
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Aztergai izan den lagina ondorengo moduan osatltitg zen:

ARABA
ALBACETE
ALACANT
ALMERIA
ASTURIAS
AVILA
BADAJOZ
BALEARRAK
BARTZELONA
BURGOS
CACERES
CADIZ
KANTABRIA
CASTELLO
CIUDAD REAL
CORDOBA
CORUNA (A)
CUENCA
GIRONA
GRANADA
GUADALAJARA
GIPUZKOA
HUELVA
HUESCA
JAEN

Lagina

3
1
50
10
15

ERRIOXA
LAS PALMAS
LEON
LUGO
LLEIDA
MADRIL
MALAGA
MURTZIA
NAFARROA
OURENSE
PALENTZIA
PONTEVEDRA
SALAMANCA
SANTA CRUZ DE TENERIFE
SEGOVIA
SEVILLA
SORIA
TARRAGONA
TERUEL
TOLEDO
VALENTZIA
VALLADOLID
BIZKAIA
ZAMORA
ZARAGOZA
TOTAL

Lagina
2
19
5
1
4
151

14

606
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Beraz, azterketa hau 606 epaien gainean egitenzbasiGauzatzen zen
bitartean horietatik 76 baztertuak izan ziren, alagarrikapena Lege Osoak
erregulatutako generoko biolentziarekin bat ez reefako, bai gertaerak lege
hau indarrean jarri aurretik gauzatu zirelako. Hatie lortu nahi zen ezagutza,
arestian aipatu den bezala, Lege Osoaren aplikahoauzkoa zen, ez azken
aldaketa honen aurretik generoko biolentziari emaitstzaion erantzun
judizialari buruzkoa. Hau, orain dela denbora, ekorazterketetan landua izan
zen, ardura hori Zaragozako Unibertsitateko Sogialo Juridikoko
Laborategiaren eskuetan zegoelarik. Horregatik,e@eén, analizatu diren
epaiak 530 izan dira. Zenbateko honek, SoziolotpaEstadistika Azterketen
Sailaren arabera, %99ko konfidantza maila eta %K&d4lagin errorea
mantentzen du. Horregatik, fidagarritasun dosi ek, Espainia guztian Lege
Osoaren aplikazio judizialaren taupadak neurtzealbateratzen du, aztergai
diren muturreko objetuekiko.

Aztergai ziren objetuak ondorengo muturretan oitaziren:

1. Kondena edo absoluzio gai diren zigor motakdla diren gai
ezberdinetan beraiei erreferentzia egiteko helbakarrarekin.

2. Absoluziorako arrazoiak.

3.Biktimaren deklarazioa baloratzea, ahozko eparké&argu froga bakar
gisa azaltzean.

4.Zigor motetan elementu subjetibo bat exigitzen bdrneratzen zuten
ebazpenak zeintzuk ziren analizatzea, diskrimikatzpogoa, legegileak zigor
mota ezberdinen deskribapenean barneratu ez zbams Epaitegi batzuek
zigor motaren elementu gisa erreklamatzen zuteka jaan den bezala, Lege
Osoaren 1. artikuluan oinarrituta.

5.Ardura kriminalaren aldaketa eragin duten egaeshatzak, kondena
epaietan ikusi daitekeena.

6.Elkarbizitza berriro hasteko biktimaren onarpenar ondorioak,
hurbilketarako debekua existitzen den kasuetanomgedo neurria), Zigor
Kodeko 468 artikuluako motarengatik emaniko zigertzdo absoluzioaren
aurrean.
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7.Elkarbizitzarik gabeko “afektibitate  harreman detsua’ren
interpretazioa, zeinean zigor mota batzuei errafer@ egiten zaien, Lege
Osoaren aplikazioa barneratu edo baztertzeko.

8.Askatasun gabezitik ezberdinak diren kondena eggai ezarritako
zigorrak.

9.Emaniko ebazpenetan salaketa faltsuen existenegéen ahal zaion
erreferentzia.

10.Lehen auzialdian emaniko epaien deuseztasunerakazoien
existentzia, Probintziako Auzitegiek baloratuta.
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1. AZTERKETAREN EMAITZAK

1I.1. EBAZPENEN BANAKETA

Aztergai izan den lagin osoa osatu duten 530 tgike34 (% 6,42) falten
epaiketetan emaniko epaien aurkako apelazioei degdi(2 (%89,06) Zigor
Auzietarako Epaitegiek prozedura laburrean emaapaien aurkako apelazioei
dagokie eta 24 (% 4,53) Probintziako Auzitegiekialdi bakarrean emaniko
epaiak dira.

L | e | 3- UNICA
apeLacion | 34 APELACION 472 Ll INSTANCIA

J.FALTAS RELITOS
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II.2. EPAITZAREN ZENTZUA

Generoko biolentziarekin erlazionatutakgor haustea epaitzearen azken
erabakiaren zentzua, Probintziako Auzitegien ebazip@ adierazitakoa,
kondenakoa da, arau hauste bat edo batzuekiko,9%&&suetan, 450 epaiei
dagokiona. % 1,89ak (10 epai) apelatutako epaiasatasuna aldarrikatzen du.
Gainontzeko -70 epaik, -% 13,20 absoluzio epaigokiee.

Aztertutako epaietatik 31ak, guztiarekiko % 5,85dondena
erabaki bat, arau hauste zehatzekiko, zein absolerabaki bat, beste
batzuekiko, daramate. Zehaztasun hau barneratampstenbaki eta portzentai
datuak ondorengoak dira:

4 - CONDENATORIA | 450 5- ABSOLUTORIA 101 G - NULA | 10 la%%l":_gig;:'fﬁm Y 31

ABSOLUTORIA

4 - CONDENATORIA r—m_gﬂn 5-ABSOLUTORIA  [19,06% 6-NuLA [189% 7-CONDENATORIA Y 5 85%
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11.3. KONDENA ETA ABSOLUZIO GAI DIREN ZIGOR MOTEI
BURUZKOA

Kasu gehienetan salaketa gauzatzeko kontutan edierki delitua eta
honengatik maila handienean absoluzio edo kondan&an den delitua Zigor
Kodearen 153 artikuluan definituta dago, zeineaergapsikikoa edo mediku
edo kirurgia tratamendurik behar ez duen lesioatesta txarrak egitez lesioa
eragin gabe tipikatzen diren. Zentzu honetako 4a#fietan kondena gai izan
diren zigor motei dagokienez, kondena epaien %3HL87) delitu honegatik
dira, beste batzuekin batera elkartu daitekeel&idsoluzio epaiei dagokienez,
guzti hauen % 65,35ak delitu honetatik absolbitzemu, beste arau-
hausteengatik kondenatzeko edo absolbitzeko eragizgabe.

Termino kuantitatiboetan, kasu gehienetan emankkmdena gaia
mehatxu arinena da, % 21,78 (98 epai) suposatzenaguzigor edo kautelazko
neurrien urraketarengatik emanikoek jarraituta,egeko biolentziaren biktimak
babesteko emanikoak direnak, % 10,22 (46 epai).

Absoluzio erabakiei dagokienez, azkenik aipatierdibi delitu hauek,
bigarren eta hirugarren postuan ere, halaber zdminetako erabakiak merezi
izan dituzte, baina ordena aldatuz: absoluzio dwalgahien eragin dituen
bigarren delitua, termino kuantitatiboetan, generdiolentziaren biktimak
babesteko emaniko kautelazko neurrien edo zigowemketari dagokio,
absoluzio epai guztien % 25,74 (26 epai), ondorehatxu arinena datorrelarik,
% 22,77rekin (23 epai).

Beste delitu mota batzuk askoz portzentai txiki@gaplikazioa eragin
dute. Honela, ohiko biolentzia delitua kondena ep&io 6,22aren kondena gaia
da eta zentzu honetakoen absoluzio epaien % 1g/@8aHonen o0so atzetik,
lesio delituengatik ezarritako salaketa aurkitzan @sanahi handieneko kasuak
barnetuta, itxuragabetasuna eragin dutenak- komd&nd suposatzen duelarik.
Kondena epaien beste % 2,67, gutxienez, derrigaminei dagokie, absoluzio
guztien % 5,94 suposatzen duen arau-haustea izanik.
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Erahilketa delituarengatik emaniko kondenek zemtanetako erabakien
% 1, 11 suposatzen dute. % 1tik behera askatasurossitasun sexualaren
aurkako delituengatik emaniko kondenak aurkitzera dPo 0,89, hala ere,
absoluzio epai guztien % 2,97 suposatzen du) etatasinik gabe modu
arbitrarioan uzteagatik emanikoak (% 0,44, bereetddd aurkako zentzuko
guztien % 1,98 suposatzen dute).

Era berdinean, %1lko atalase horren azpitik erdketa delituagatik
emaniko absoluzioak aurkitzen dira, zehazki ep&abéat soilik aurkitzen da,
absoluzio epai guztien % 0,99ren baliokidea dena.

Batzuetan, arestian aipatu den mugak, frogatutalela deklaratu diren
gertakarien azalpenaren apelazioan emaniko epasrefatzearen absentziari
dagokiona, ez du ahalbideratzen egilea kondenata zen gertakariak edo
zeinetatik absoluzio erabaki bat jaso zuen ezagutaau absente dagoelako.
Gainera, errealitate hau epaiak eragiten dituztefitud moten izendapen
aniztasunagatik indartua izan da (generoko biolentielitua, emakumearen
aurkako biolentzia delitua, ZK-ko 153.1 artikululetxeko biolentzia delitua,
esparru familiarreko biolentzia delitua, lesioalpasu familiarrean, generoko
biolentzia delitu larriagotua, tratu txar delituieixeko ohiko biolentzia psikikoa
delitu larriagotua, etxeko biolentzia delitu singta larriagotua...), zigor mota
edo agindu zehatz bati erreferentzia esplizituakeg Hau Zigor Kodeko 468
artikuluaren delituarengatik kondena edo absolkasuetara luzatu daiteke,
zeinetan frogatuta dauden gertakarien azalpeneetzpearen gabeziak, hori
gertatzean, erabakia, edozein izanda ere, zigosketari edo kautelazko
neurriaren urraketari dagokion jakitea galarazten d

Ondorengo taulan generoko biolentzia delituei bkiouepaien zenbatekoa

jasotzen da, beraiei dagokien portzentaiekin, aataiiako laginean azaltzen
direlarik, kondenatzeko edo absolbitzeko funtzikere
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Aldi berean, faltei buruzko erabakiak jasotzen ditauek ez kasu gutxitan
salatutako gertakariei egoitz judizialetan larutasnaila txikiagoa ematen zaiela
adierazten dute eta beste batzuetan, beste deditmudngatik kondenara
bideratzen dute.
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Azkenik, zehaztu behar da arestian aipatu derzieda aztergai diren
objetuak zigor arau hauste bezala ez direla kasitaiman autoritatearekiko
erresistentzia edo desobedientzia delituei dagakiebakiak existitzen direnean,
frogatu diren gertakarien azalpenaren erreprodulibgentzia dagoen kasuetan
eta beste batzuk, kalteen gabezia ematean bezk&stehauetan, Lege Osoaren
babes esparru zuzenetik beraien kanporaketa arrazdorioztatu behar da.
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11.4. ABSOLUZIORAKO ARRAZOIAK

Absoluziorako arrazoiak ezagutzeak- Zigor Auzigtar Epaitegiek
emaniko ebazpenetan garrantzi kuantitatibo berdmi@arik- aurkezten den
azterketa honen helburu garrantzitsua zen. Hoalabar hasieran, erabaki
horretara bideratu ahal izan zuten hainbat faktongeikusi ziren gauzatutako
fitxan. Zehazki, Prozedura Kriminaleko Legearen 4ttfikuluak ahalbideratzen
duen eta zeinek generoko biolentziaren azalerktzetirera, ez duen esanahi
zehatz bat jaso duen berez ordenamendu juridik@dledtutako ondasunen
izaera beste bat denean, deklaratzeko lekapenaianileearen garrantzia
ezagutu nahi zen, ahaide zehatz batzuen artean.

Horretarako, aipatu den arau horren aplikaziotitutako aukera sorta
ahalik eta gehien aniztu zen, froga gabezia oslagokion atal bat gehituz. Atal
honek muturreko jarrera honi zegokion erabakialtpesa ahalbideratu zuen,
biktimak salatu nahi izan ez duen kasutik abiatiteste aztarna batzuen
existentzian oinarrituta hasitako ekintzekin jauaj Epaitegiak frogen
existentzia eza baloratzen duten kasuetarainoetdurzapide jarduera gauzatu
bada ere eta ahozko epaiketaren irekiera eragin éxad

Absoluziorako beste arrazoien oinarria dagokiohenen adibide gisa
“in dubio pro reo” printzipioaren aplikazioa aurkitu daiteke. Hawxdn ez zen
zehazki jaso, analizatutako sententziekiko gauzltukomentarioetan kalterik
eragin ez zezan.

Eginiko azterketak gai honetan ateratako emaitraloengoak dira:

17



PROBINTZIAKO AUZITEGIEK LEGEA OSORIK APLIKATZEN DUTENARI BURUZKO AZTERKETA

2- INDAGAR MOTIVOS ABSOLUCION
2.A) - ART. 416 LECRIM
2.A.1) - Absolucion por acogerse dispensa no declarar en J.Oral | 11
2A2) - Se prioriza silencio J.Oral sobre la denuncia inicial ' 2
2.B) - Retractaciones en J.Oral respecto de anterior denuncia mativan absolucidn [ 4
2 C} - Por constar sélo la declaracién incriminatoria de la victima, sin coroboraciones periféricas [ 412
2.0) - En su caso, por falta absoluta de pruebas 13

[1.4.1. Sarrera

Gaur egun, benetan zaila da azkenengo hogeitarhartetan, gutxi
gorabehera, emakumearengan emaniko biolentziaraeed@penaren aldeko
borrokaz arduratu izan diren Nazioarteko Baliabede Tratatu ezberdinetako
printzipio eta mandatuak, ahalik eta fideltasundmamarekin, beraien barne
araudietan kontutan edukitzen dituzten ordenamejuthdikoak ezagutzea,
espainiarra bezala. Nazioarteko tresna hauek demdvmlentziaren edozein
adierazpen izan daiteken edozein egintzen zigotgsimeerako espazioen
ezabapen formala eta biolentzia mota honetako emakko biktimentzako
babes sistema 0soago baten diseinua bultzatu dute.

Generoko biolentziaren adierazle diren delitu eltéak osatzen dituzten
gertakarien azterketa sakonak errealitate zehatzetakusten du, gaur egun
oraindik epe motzera errotik mozteko gakoa aurlets bada ere, profil
esanguratsuenak ezagutzea, ezin hobe gainera,deshatben du. Errealitate
sozial honek erasoak pairatu dituzten biktimek atkgberaien erasotzaileekin
“kolaboratzen” duten azaltzen du, beraien egintzazéuz, beraiei babestuz,
defendituz eta prozesutik kanpo eta horrekin zeiku ez duen
behatzailearentzat azaldu ezin daitezken arriskeagganatuz, giza harremanen
beste edozein esparruei paregabea dena.

Horrela, ezein beste delitu motetan ez da aurkitaktima ez dela bere
erasotzailea barkatzera mugatzen: honez gain, draso propioaren errudun
agertzen da, eta, “biolentziaren zikloa” deiturikera barnean azaltzen da,
etengabe erasoa-salaketa-damua-erasoa egoeranzenugia, kasu askotan,
irteerarik gabeko benetako kale batean bere bundatzen duelarik: salaketa
bat jartzen du, atzera botatzen du, hau berrirerataotaz, bere erasotzailearen
aurka deklaratzeko lekapenari eusten dio, beredebaizat prozedurazko
legedia aurreikusten delarik...Hau da, azkeneaopozt jositako lasterketa bat
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da delitu hauek sortzen duten horren biktima alatgittzat, honek prozeduratik
aldentzeko nahia eragiten ahal diolarik.

Guzti honek, argiki, gertakari hauetatik eratorired zigor auzien
emaitzetan eragin zuzena dauka, zeinek, nabariandeluan, gaiari dagokion
ezin utziko printzipioei eutsi behar dien eta hiake delitu batengatik inputatua
izan daitekeen pertsonaren eskubide osoak bermeltar bdituzte, bereziki
Konstituzio espainiarreko 24.2 artikuluak babedtota errugabetasun
presuntziorako eskubidea.

Aldi berean, delitu hauen jatorri bereziak, aldk@an erasotzaile eta
biktimaren intimitatean gauzatuak direnez, egoevarek, kasurik onenetan,
arrastoko froga konplexu batekin edo biktimarenla@kzio soilekin kontatzea
eragiten du.

Jarrera eta eskakizun hauen nahaske honetatik daatdn aztertutako
absoluzio epai gehienak datoz, gehienak ProbiataetAuzitegiek apelazio
errekurtsoen ebazpenean emaniko epaiei dagokieol#dds epai hauetatik 6
soilik aipatutako organo hauengatik emanak izaeanzapaiketa fase batean.

[1.4.2. Absoluzioaren arrazoiak zehaztea ezinezkoat#tiren kasuak

Lehenik, kasuen zenbateko garrantzitsu batean tlarsa zatikako
absoluziora edo absoluzio osora eraman duten @kazeintzuk izan diren
zehaztea ezinezkoa dela azpimarratu behar dazapelaekurtsoak konpontzen
dituzten Probintziako Auzitegi ezberdinen epaiethai, epai hauek oinarritu
diren arrazoi laburrengatik bai hauek eztabaidatzaendiren beste aspektu
anitzetan zentratzen direlako. Analizatutako 23e¢pa hori gertatzen da.

Multzo honetako 13 epaietan absoluzioa dekretat@aman duen
arrazoia ez zehaztera eragiten duen zergatia etselkwen ezetsitasuna,
esklusiboki, 167/2.002 zenbakiko Auzitegi Konstitualeko Epaietik
eratorritako doktrina konstituzionalean oinarritegotean datza.
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Honetatik abiatuta, Auzitegi berdinak beranduagam@ko ebazpenetan berretsi
eta berrindartuta atera dira apelazio errekurtsodeentrolaren hedapenari
barneratu zitzaizkion irizpide murriztaileak, ba#a/2.003 zenbakiko Epaian
ere, otsailaren 27koa; 68/2.003, apirilaren 3kde8/2.003, ekainaren 16koa;
189/2.003, urriaren 27koa; 192/2.004, azaroarem;2k&/2.005, martxoaren
14koa; 338/2.005, abenduaren 20koa; edo 11/2.0tafrilaren 15koa.

Doktrina honen arabera, apelazioko Auzitegiarenmdaéertze ahalmena
hedatua bada ere, lehenengo auzialdian absoluzp bgph eman denean eta
akusatuaren kondena igotzea eskatzen denean, hauaetekuko, peritu eta
akusatuen deklarazioetan oinarrituta adostu, Agaikeez baditu froga horiek
publizitate, kalte ordain eta kontraesan printzapigpean ikusi eta ondorioz,
ezarri nahi den kondena frogazko elementu haueordmb berri batean,
frogatutako gertakarien aldaketara eramango duenarritu behar da. Honekin
zuzenbidearen interpretazio konstituzionala, GiglauBideen Europar Auzitegia
gauzatzen ari den interpretazioan, giza eskubidganaskatasun publikoen
babeserako europar Hitzarmeneko 6.1. artikuluaskaerak betetzeko berme
guztiak dituen prozesu bati egokitu behar zaio.ik&ii honen arabera,
apelazioko organoak akusatuaren errugabetasunaraatuntasunarekiko epai
orokor bat eman behar duenean, apelazioa ezin dakgea egin duela
ezeztatzen duen akusatuaren azterketa zuzen &tanaibat egin gabe ebatzi.

Horregatik, gure Auzitegi Konstituzionalak, aipatk epaien moduan eta
beste askotan, berme guztiekin prozesua aurrermagEko eskubidearen
urraketa antzematen du, absoluzio zigor epaia t@gauzialdian baliogabetzea
gauzatzen denean, froga berriaren praktikarik getaeabsoluzio epai hau beste
kondena epai batengatik ordezkatu izatean, froglatugertakarien azalpena
aldaketan oinarritzen den lekuko eta akusatuengéegrzen balorazio eta
ponderazio berri bat egin ostean. Eta honetarakdéwak froga baliabide hauen
balorazio berri hau gauzatzeko lekuko eta akusatasierketa zuzen eta
pertsonal batean oinarritzea eskatzen du, kontnaaskera errespetatzen den
eztabaida publiko batean.
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Gainera, ezin da ahaztu eta hau oraindik gartaotmoa da, mota
honetako epaien zati handi batean frogen errepii@apegalki ezinezkoa dela
ulertzen da, Zigor Prozedura Legearen 790.3 ad#ulezarritako murrizketen
arabera. Agindu honek, hain zuzen ere, apelazekemnsoan errekurtsogileak
“lehenengo auzialdian proposatu ezin izan zitueshdr ez bezala ukatuak izan
ziren proposamenen, beti ere zegokion protesta rbetied unean aurkeztua
izan denean, eta onartuak izan zirenenak egotz eaizkion arrazoiengatik
praktikatuak izan ez ziren'froga eginbideen praktika proposatu dezakeela
aurreikusten du.

Gainera, Auzitegiak berak zehazten du LehenengdoRkReeazkeneko
Epaian, 2009ko maiatzaren 21lkoa, 8.457/2.006 bapekurtsoan, arestian
aipatu den doktrina hori errepikatu ostean, huasma ezin dela apelazio
Auzitegiak lehenengo auzialdian ospatutako ahozkaiketaren grabazio
audiobisualaren ikuspegiagatik ordezkatua izan.nata hurrentasuna dela eta,
ahozkotasunak dituen ezaugarrietan oinarritutak@gekiko, hau da,
deklarazioekiko, hauek eman diren egoerak edozadird ere, bere azterketa
pertsonal eta zuzenak, deklaratzen duenaren efaratzen denaren aurrean
dagokion denbora-espazioaren elkartaratzea bazeerdt.

Ondorioz, kasu hauetan, frogatu diren gertakaritddatzeko aukera
bakarra, ez da froga baliabideen balorazioaz atzkmaden epaiketa organoa
ordezkatuz gauzatzen, zeinaren balorazioak husenta eskatzen duen,
frogaren balorazioan erabilitako arrazonamenduarkaherentzia edo
zuzentasunarengan proiektatuta baizik. Horrelalaaje Auzitegiaren funtzioa
ez da iritsitako emaitza epaitzean oinarritzen,zikaieta horra iristeko
jarraitutako arrazonamendu logikoaren kanpoko kdatgauzatzea. Hau da,
soilik auzialdian praktikatutako froga pertsonalsiorazioa eraginik gabe utzi
ahalko dira, epaileak frogatzerako arrazonamenducpio iristean, bai babes
judizial eraginkorrerako eskubidea urratzean, lEntzigabea izan daitekeen
ondoriora iristean, edo frogatu direla bertan dektigako gertakariekiko epaitza
irrazional eta inkongruentea denean, edo dagokasudn, emaniko epaitzak
arbitrarioak direnean.

Analizatutako 9 epaietan, absoluziorako arrazoiekazteko ezintasuna
ondorengo egoeran oinarritzen da: soilik kondemahgana jotzean, apelazio
epaiaren motibazioa errekurtsoaren arrazoien atarkzentratzen da, zatikako
absoluzioa zehaztu duten arrazoiak baloratzera gatie, lehenengo auzialdian
akusatua izan zen gainontzeko zigor arau hausteek# inork dudatan jartzen
ez duena.
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Beste aldetik, analizatutako beste epaian ezinbdalaziorako arrazoia
ezagutu, errekurtsoan arau hauste prozesalak bailileratzen direnez, igotzeko
epaiak soilik arrazoi horiek aztertzen dituelakakaneko aspektuetan barneratu
gabe.

11.4.3. Froga nahikorik ez izateagatik emaniko absluzioa (biktimaren
deklarazioarekin)

Absoluzio epai multzo honen barnean, aztertutalotyan 24ren oinarria,
biktimaren deklarazioak existitzen badira ere, w®pako gertakariak
egiaztatzeko ahalmena eduki dezaketen karguko Kragatzen dituztela ez
baloratzea da. Ondorio honetara ailegatzen dirdacedo hauek ez dituztela
froga gaituak izateko baldintzak betetzen baliagan, beraien kabuz kondena
epai bat oinarritzeko gai ez direlako, beste baledtan oinarritutako froga
gaituengatik berretsiak izan ezin daitezkeelako.

Epai hauetatik 3tan alderdien artean aurretikozgatagoera bat pairatzen
zela aipatzen da.

Multzo honetan ere 167/2.002 AKEtik eratorritakesiian aipatutako
doktrina konstituzionala aipatzen duten 2 epai itagk dira, absoluzio epaien
aurkako apelazio errekurtso bat oztopatzeko bida.gHala ere, auzialdiko
epaian gauzatu den frogaren balorazioa aztertzemadubaieztatuz.

8 kasuetan, akusazio gai diren gertakariak nahtfazeatuak izan ez
direla uste duen ulermena Probintziako Auzitegedlazioan emaniko epaiaren
balorazioari dagokio, Zigor Auzietarako Epaitegrarekondena epaia
errebokatuz.
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11.4.4. Froga gabeziagatik emaniko absoluzioa (btkmaren
deklaraziorik gabe)

Salatzaileak Prozedura Kriminaleko Legearen 41i&umari eusten dion
kasuak dira, beste froga guztiak kontutan hartzdielarik —kasu guztietan,
jardun zuten Polizien erreferentziazko testigardehazten dena- gertakariak
egiaztatzeko nahikoak diren frogak. Hau analiz&tute0 epaietan gertatzen da.

Honi dagokionez, Prozedura Kriminaleko Legearen .¥1értikuluan
ondorengoa xedatzen del orotarazi behar ‘dieklaratzeko betebeharretik
lekatuta daude: 1).- Prozesatuaren ahaideak mama@emean arbasoak eta
ondorengoak, bere ezkontidea, odoleko edo umetakilo-arrebak, odoleko
aldekoak bigarren maila zibilera arte, zein 3 zekika 261.artikuluan
erreferentzia egiten den ahaide naturalgkirtbasoak eta ondorengoak).

Gainera, aipatu den bazterketa hau ahobatez akmskitu ezkontza
harremaneko afektibitate berdina daukaten harrendama@n pertsonetara, era
berdinean, hedatzea balioztatu da, parekatze haite§u Gorenaren Bigarren
Aretoan egin berri den jurisprudentzia modu befegiean onartua izan da,
besteen artean, 134/2.007 zenbakiko epaian, oaik2koa.

Aipatutako agindu honen izateko arrazoia ez da gauaren barnean
inputatua babestea, aipatu den Areto honetako rakizi epairen batean
antzematen utziko zen moduan, eta beste deliturertaatean garrantzitsua
izan zitekeena. Zigor prozesuan, eta orain genebaientziari dagokion delitu
kasuetan bere erreforma aukeran sartu gabe, aledugleoaren babesa gatazka
egoeran aurkitzen da egian oinarrituta deklaratzelietebeharra eta
maitasunagatik edo lekukoaren beste hainbat arrazoi pertsonal eta
familiarrengatik tratu txar egoera justiziaren awistrazioari ezkutatzeko edo
isilarazteko eduki dezakeenteres posiblearen artean. Testuinguru honetan,
akusatuari horren hurbilak diren pertsonei ezire zZgia deklaratzeko egoeran
jarri, ezagutzen dutenaren egi horrek akusatudituddeporazten ahal diolako,
edo pertsona hau ere ezin da akusatua babestekoakezsaten ari den egoera
batean ikusi eta ondorioz, testigantza faltsuasedituan eroriko zen.
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Beraz, prozesuko eskubide pertsonal batetaz aa lg@ketan, zeinaren
bidez dakiten guztiarekin galdetua izaten ahal ramoburuz deklaratzeko eta
egia esateko espainiar lurraldean bizi diren gkzdigten betebehar orokorretik
salbuetsita dauden, Prozedura Kriminaleko Legedddnh eta 433 artikuluetan
ezarrita dagoenaren arabera.

Gainera, aipatutako aginduaren epaiketa fasean ikonagertaeri
dagokionez, egin berri den eta dagoeneko sendoudgoen linea
jurisprudentzialarekin bat, (129/2.009 zenbakikozifegi Gorenaren Bigarren
Aretoaren Epaia, otsailaren 10koa, Areto berdinaarrekoan zehaztutakoa
berresten zuena, 2.009ko urtarrilaren 27koa), keren biktima lekukoak,
dagokion agindu prozesalarekin bat eginez, akusatuaurka deklaratzeari uko
egitea aukeratzean bere deklarazio sumarialak diaka ezinezkoa egiten da,
praktikatu diren modua edozein bada ere, ahozkikefpa honen irakurketaren
bidez fase plenarioan barneratzea ezinezkoa del&gaiketan epailearen
aurrean agertzen den eta lekapen hori gauzatzem doertsonaren
manifestazioen bidez gertakarien garapena ezagutan zerreferentziazko
testigantzen bidez ezta ezin dira barneratu, beseetan, goi Auzitegiak zigor
prozesuan bere eraginaren neutralizazioa gertailoulertuz.

Hemen analizatutako 9 epaietan, Probintzia Auzitegitzetakoak
(Alacant, Bartzelona, Madril, Murtzia, Las Palmasarragona eta Sevilla),
absoluzioa ahozko epaiketan biktimak gauzatutakkladezioa baliogabea
balioztatzearen ondorioz eman da, zeinean dektmaeqgiteko lekapenari
eusteko eskubidea errespetatu ez zen, Prozeduranidleko Legearen416.1 eta
707 artikuluek ezartzen duten moduan, praktikatugggnontzeko frogek Zigor
Auzietarako Epaitegiak ezarritako kondenak manekutaroga multzo nahikoa
osatzen ez zutela baloratuz.

11.4.5. Kondena eta kautela neurriak hausteagatikemiko delituaren
absoluzioak, biktimaren bitartekaritzaren bidez

Kasu batzuetan, absoluzioak akusatuak ebazpenaitakaa biktimarekin
komunikazio hurbilketa debekatzen duen zigorra dd@wtelazko neurria
ezagutzen duelakoaren egiaztapenaren gabeziareldmioaatutako hainbat
aspektuetatik datoz.
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Bere kasuan, baita, betearazpen fasea hasi izdegokio eta honen ondorioz,
zigorraren hasierako eta bukaerako data zehazterkaledenaren likidazioari
dagokio edo ez betetzearen ondorioen berri kalietraateari. Guzti hauek
froga gabeziagatik emaniko absoluzioen atalean ebatuak izan dira,
biktimaren deklarazioarekin edo gabe, kasu bakaitzgertatu denaren arabera.

Baina, gainera, 4 epaietan —Tarragonako, Santa @uZenerifeko eta
Madrileko Probintziako Auzitegienak- absoluziorakerabakia bikotearen
elkarbizitza berriro hastearen emaitza da, biktenawniritzi eta bitartekaritzaren
bidez gauzatutakoa, hurbilketarako debekua exéstibada ere.

[1.4.6.Bukaerako elementuaren absentzian oinarritudko absoluzioa

Atal honetan, gutxienez, erabakiaren era zehataditxrazgarri batean, 5
epai barneratzen dira, horietatik 4 Valentziakobirziako Auzitegikoak eta 1
Bartzelonakoarena. Hauetan 153.1 artikuluko tratr Welituaren eta 171.4
artikuluko mehatxu delituaren absoluzioak, biak aZigkodekoak, gertakariak
nagusitasun egoera baten testuinguan eman direlaakdsatuaren aldetik
bazterketa jarrera baten ondorio gisa egiaztatiaadela ulertzearen emaitzak
dira.

Kasu hauetatik lauri dagokionez, hautatik hiru viegeako Probintziako
Auzitegikoak eta bat Bartzelonakoarena, hauek g#wmako erasoak dira.
Bostgarrenean, Valentziako Probintziako Auzitegikaita, gertakariak gauzatu
ziren testuingurua zehazteko zeuden arazoengadida#io erabaki batera iritsi
zen: auzialdiko epaian frogatu den gertakari gisasatuak ondorengoa esan
zuela jasotzen da

“eskopeta berreskuratzen ez badut, zu eta zure emt@ratuko
zarete bezalako espresioak mehatxu tonuan”

Eta apelazio epaiak ondorengoa zioen:

“esandako espresioaren eduki zalantzagarriari katgn gabe,
hainbat modutan interpretatu daitekelarik, hau géut zen
testuingurua zehazki ezagutzen ez denez, eztalzatken
testuinguruan esan zirela baztertu ez badaiteke, ere
akusatuaren jarrera errebindikatzaile gisa, salakzak honek
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eskatzen zuena emateko prest ez zegoela adiemzteadorioa
izan zitekeelarik...”.

[1.4.7. Beste arrazoi batzuk

Arestian aipatu diren talde bakar batean ereaail&zin daitezkeen 4 epai
existitzen dira.

Lehena 112/2.007 zenbakiko Epaia da, maiatzaremal 7Asturiaseko
Probintziako Auzitegiko 3.en Sekziokoa. AkusatuaggaZi Kodearen 153.1
artikuluan zehaztutako tratu txar delituaren egika kondenatzen zuen Zigor
Auzietarako Epaitegiaren epaia baliogabetzen zA&nsatua absolbitu egiten
zuen epaiketa saio batetik bestera hiru hilabeteigirelako, lesioak oso ahulak
zirelako eta bazirudien nahita eraginak izan eelajreta gainera, akusatuak
biktimarekiko, bere emazte ohia, bazterketa mataifesrik gauzatu ez zuelako,
azkeneko honek bere tresnak akusatuaren etxetaebdgoatean eztabaida hau
eragin zuela ulertzen zelarik.

Bigarrena 83/2.007 zenbakiko Epaia da, apirilar@kod, Valladolideko
Probintziako Auzitegiko 2.en Sekziokoa. Tratu tetalituarengatik eta lesio falta
baten egile gisa ezarritako kondenatik absolbithenbiktimarekin lotzen zuen
harremanaren egoera nahiko argituta gelditzen da méertzen zuelako.
Adingabe batetaz ari dira, 17 urtetakoa, erasoanobairte bat lehenago
salatzailearekin maitasunezko harreman bat eduknzuezkontza harreman
batekin parekatzea ahalbideratzen duen daturilebatunez zelarik.

Hirugarren epaia 283/2.008 zenbakikoa da, martxodfkoa, Madrileko
Probintziako Auzitegiko 27.en Sekziokoa, zeinetknsatuari egozten zitzaion
mehatxu delitutik Zigor Auzietarako Epaitegiak drere absoluzioa baieztatu
egiten duen, esandako espresioek delitu hau osatu dezaketela ulertzen
duelako. Horrela, telefono bidezko eztabaida batekmsatuak salatzaileari
ondorengoa esan ziola frogatutzat ematen da

“Zure bila joango naiz. Epaitegira joango naiz.”

Eta ondoren, SMS bat idatzi zion ondorengoa jarriz
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“Zuk bakarrik zure burua lurra bota diozu”

Apelazio epaiak arrazoitzen du ezin daitekeela mxehdelituz hitz egin,
zigor arau hauste honek eduki behar duen oinarbakdintza falta dela ulertzen
duelako

“etorkizun txar, injustu, posible, zehatz eta igaitearen
borondatearen menpekoa izango denaren iragarpena”

Azkenengo epaia Las Palmaseko Probintziako Auzkegi 2.en
Sekziokoa da, 171/2.007 zenbakikoa, ekainaren l4ko@nean Zigor
Auzietarako Epaitegiak akusatuari tratu txar dalé@ngatik ezarritako kondena
baliogabetzen zaion. Auzitegiak emakumezkoak adikial epaiaren aurka
errekurtsoa ezartzen duelako absolubitu egiterberg Prozedura Kriminaleko
Legearen 416 artikuluan zehazten den deklarazielepiekapenari eutsi zion
ahozko epaiketan. Ezarritako errekurtsoan gezwam euela dio eta benetan
pasatu zena eztabaidatu egin zutela zen eta béatskan heldulekuarekin
kolpe bat jotzean lesionatu egin zela (frogatu mdigertakarien azalpenaren
arabera, ezkerreko zerbikalaren mailan traumatisnmega traumatismo
mentonianoa erakusten zuen), ustegabeko istriabagizonezkoak utzi behar
zuela esan zionean eman zion urduritasun maila etla Honen aurrean,
Aretoak bista ekitaldia gauzatzen du zeinetan emakuoak idazkian ipinitako
berretsi egiten duen eta gizonezkoa absolbitzenn depaia ematen da,
salatzailearen aurkako testigantza antzemanez.

11.4.8. Probintziako Auzitegiek auzialdi bakarrean emaniko epaiak

Arestian aipatu den bezala, atal honetan azterttendiepaiak,
absoluziorako arrazoiak ezagutzeko helburua izarak, handi batean, Zigor
Auzietarako Epaitegiaren epaien aurkako apelaziekertsoak konpontzeko
emanikoak dira. Baina, aldi berean, epaiketa izgndeman diren 6 epaien
existentzia aipatu behar da, hautatik 5 Madrilekabftziako Auzitegiko 27.en
Sekziokoa eta 1 Bartzelonako Probintziako AuzitegiRO.en Sekziokoa.
Hauetako bakoitzari banakako erreferentzia labtieg#ea beharrezkoa da:
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1).-Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.en Sekaolepaia, 8/2.008
zenbakikoa, martxoaren 26koa, akusatua familialgaresan tratu txar delitu
baten egile gisa kondenatzen duena, Zigor Kodedb&1l eta 3 artikuluetan
zehaztutakoa, derrigortze delitu batetik absolbitziielarik, honengatik ere
Fiskaltzak akusatu zuelarik, ahozko epaiketaremeg aurkeztu zen salaketa
bakarra (aipatutako egintzaren ekitaldia baino epatzuk lehenago salaketa
partikular bat bertan behera utzi zen, atxilokdegalaren delituarengatik
salatzen zuena, Probintziako Auzitegiaren auzizd#tarrean ezagutza justifikatu
zuena). Ahozko epaiketaren ekitaldiaren unean,inbékt Errumaniara joan
zenez, bere jatorriko lurraldea, ezin izan zen baw&itu, ez zen ahozko
epaiketa azaldu. Soilik lehenengo delitua egiaizatujotzen da, akusatuaren
deklarazio propioekin, gertakarien ostean etxeaa jpiren Polizia Nazionaleko
polizia-agenteen erreferentziazko deklarazioekia, lesioen existentziarekin,
medikuaren asistentzia partearekin zein auzitegiemlikuaren informearekin
modu objetiboan hartutakoak. Derrigortzeenak ea digiaztatutzat jotzen,
kotxera bere borondatearen aurka igo arazi izgmardézea udaltzain batengatik
soilik berretsia izan zen, zeinak, aldi bereane&alaurkitzen zen pertsona talde
bat hurbildu zitzaien eta pertsona batek, kotxegamanda, biktima bahitu nahi
zuela eta jendearen jokaerak ekidin egin zuelagtoraioten.

2).- Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.en SekaoEpaia, 5/2.008
zenbakikoa, alde batetik, akusatua esparru famabar gertatutako tratu txar
delitu batetik absolbitzen du, Zigor Kodearen 158rfikuluan zehaztutakoa,
lesio falta baten egile gisa kondenatuz, aipatutaggor mota honetan barneratu
daitekeen bikote harremana egiaztatua ez zegoalaitteratu zelako, salatzaile
propioak funtsean lagunak zirela baieztatzen baizusoizbait harreman
sexualak mantendu baldin bazituzten ere, beti areelman aske baten barnean
zeinean bakoitza bere aldetik zihoan. Beste aldadikusatua derrigortze
delituetatik, atxiloketa ilegaletik eta mehatxutd#ik absolbitzen ditu, delitu
hauek ere egotzi zitzaizkion, arau hauste hauekztjuak izan ez direla
kontsideratzen duelako. Epaia biktimaren deklarasodetan oinarritzen da,
honek akusatuaren eskutitz bat aurkeztu zuen,zadsik berak gauzatu zuen
kaligrafian aditua zen froga bat zehaztu zueldrée sinisgarritasuna zalantzan
jartzen duen gertakaria, eta gainera, hainbatqeksgertakariak ikusi zituztela
baieztatu zuen, baina hauek inoiz ez zituen lekjka aurkeztu.

3).- Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.en SekaoEpaia baita ere,
13/2.007 zenbakikoa, maiatzaren 30koa, zeinearatkauZigor Kodearen 148.1
eta 4 artikuluetan zehaztutako lesio larriagotueslituid baten egile gisa
kondenatua izan den, ohiko tratu txar delitutik ddbisuz, soilik
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salaketa partikularragatik. Absoluzioaren euskaatisalaketa soilik espresioan
oinarritu delakoaren errealitatea hartu da

“eta antzeko jatorriko antzinako gertakariak korgtnthartuta,
batzuk salatuak izan ez zirenak eta besteak baQ2I&9
maiatzaren 25.an Rosak salatu zuen moduan, Bertako
Poliziaren 327/02 MT zenbakiko atestatuan bildazil,

Honegatik, ez datak ez gertaerak, ez gertakari tzehaburuzko
xehetasunak, ezta menpekotasun, terrore edo ld@Eerdgoeraren baten
existentziaren zertzeladarik ere ez da zehaztesmkedal idazkian. Honetatik
behin behineko kondena batek salaketa printziproatuko zuela eratortzen da.
Gainera, kondena gai diren gertakari zehatzez gagudiatzen den tratu txar
jarraituari dagokionez ezer ez da egiaztatzen, Kasetan, errugabetasun
presuntzioa kentzeko biktima eta alabaren deklea&znahiko frogak ez direla
baloratzen da.

4).- Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.en SekzZoeraren Epaia,
4/2.008 zenbakikoa, otsailaren 29koa, akusatuar2K-253.1 eta 4 artikuluetan
jasotako bi tratu txar delituren egile gisa kondeaaizan zen, atxiloketa
ilegaleko delitu batetik, mehatxuen beste batefkimin eta burla falta batetik
absolbitua izanik. Azkeneko bi zigor arau hausteehaabsoluzioa gertakariak
beraiek osatzen dituzten ekintzak kondenatzen zaatn txar delitu horietako
baten moduan kalifikatuak izan direlakoan oinagrtzda, ondorengo ekintza
katearengatik osatutako gertaera baten aurrearizmnrigarelako:

“Eztabaida bat zeinaren bilakaeran akusatuak bildimaintzen
duen eta hil egin behar duela esaten dion eta daa handi
bat ematen dion, lurrera botaz”.

Eta, atxiloketa ilegalaren delituari dagokionezs@bzioa emakumezkoaren
azalpena, aspektu askotan, azpian hartu izananzatmtzagarria izatean
oinarritzen da eta aldi berean, sinisgarritasunxigoit azalpena da balizko
itxialdiri buruzkoa, hau gauzatzen moduari buruzkesa noizbait etxetik
ateratzea edo sartzea ekidin dionari buruzkoa, ebespektuen artean,
ondorengoagatik
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“gizonezkoak etxean sartzeko berari atera irekitze#lo giltzak
lehiotik botatzeko eskatu behar ziola onartzen &xeai
duelako”

5).- Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.en SekaoEpaia, 1/2.008
zenbakikoa, urtarrilaren 31koa, akusatua tratudeditu batengatik kondenatzen
duena, ZK-ren 13.1 artikulukoa, bortxaketa, abelak ilegal eta mehatxu
delituetatik absolbitzen duelarik, hauek ere egodiaitzitzaizkion. Akusatuak
eta biktimak erlatiboki motza den bikote harremat buten, emakumezkoa
haurdun geldituz, baina harremana apurtu egiteatalaizonezkoa bere bikote
berriarekin bizitzera joaten da. Salatzailea bemardiunaldiaren zortzigarren
hilabetean aurkitzen denean, akusatuari telefoedzeh dio, bere etxetik hurbil
zegoen leku batean gelditzen direlarik. Bertan igedd dira eta harreman
sexualak mantentzen dituzte, gizonezkoa ohean ikillegoenean eta
emakumezkoa dutxatzen, lehenengoaren bikotekideaba&gertzen da, honek
egoera ikusita, laster batean lekutik ateratzeatddarremana apurtu egiten du.
Akusatuak, bere bikotekide berriaren aurrean justi nahian, salatzaileari
bere bikotekideari deitzeko eskatzen dio umearetiuak hitz egiten ari zirela
kontatzeko, baina emakumezkoak harreman sexualdi dduztela kontatzeko
deitzen dio. Honen aurrean, gizonezkoak jo egitenhibzka egin eta guzti.
Azalpenean emandako zehaztasunen aberastasurarie¢slerasoaren azalpen
zehatzari esker, zein eragin ziren lesioen ebidmydnk, erasoan gauzatutakoak,
epaiak erasoa tratu txar delitu gisa kondenatzen Bhina, gainontzeko
delituekiko frogarik ez dagoela balioztatzen du amedgoagatik: hauei
dagokionez, zeinak salatzaileak pisura indarrez mana zuelakoaren
baieztapenean oinarritzen den, ileetatik hartudanahi zuena egiten ez bazuen
hil egingo zuela ohiukatzen ziolarik eta han bdrix@gin zuelarik. Testuinguru
honetan ondorengoa ulertzen da:

“deklarazio hauetan ez da egiazkotasun berme naikiko
existitzen, bere azalpena kontraesanez eta inkolgez josita
baitago, gainera gertakari hauek gauzatzen direnduaoi
buruzko zehaztasun eta xehetasunak falta direlalementu
periferiko edo helbururik gabekoetatik eratorritakerrespenak
edukitzeaz gain, aipatzen diren lekuko ezberdirketat
eratorritako kanponko zeinu eta ebidentzia guzaaklpenari
sinisgarritasuna kentzea besterik ez dute lortZakusatuaren
bikote ohiak, dutxan kantatzen ari zela baieztathem gainera;
etxera zihozenean bizilagun batek kaletik oinezmadaitsun
osoz ikusten ditu, etab.)”.
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6).- Bartzelonako Probintziako Auzitegiko 20.en &8eko Epaia,
461/2.007 zenbakikoa, maiatzaren 9koa, akusatuareBK-153 artikuluan
zehaztutako tratu txar delitutik absolbitzen dugser sexualeko beste batetik,
ohiko tratu txarreko beste batetik, kondena hagsti#a eginiko beste delitu
batetik zein armak legez kontra edukitzeagatik gauako beste delitu batetik
(Armen Araudian arma gisa kontsideratua ez dagestatien zen porra bat
zeukan kotxean). Absoluzioa salatzaileari sinisgeunik ez ematean datza,
hau kokainaren menpe bizi dela egiaztatutzat jod@nberak bertan onartu
duelarik, fase sumarialean gauzatu zuen azalpenatanondoren ahozko
epaiketan kontatu zuenaren artean hainbat kontrasggartzen direlako, gainera
bere salaketa eta deklarazioetan gezurrezko ewagiey existentzia baztertu
ezin daitekeela ulertuz, komunean duten umeardngtdi aitak hau bisitatzeko
duen eskubidearengatik gatazka gogor bat irekiakdeondorengoa baloratuz:

“badirudi testigantza hau komunean duten semear@ntza
lortzeko bi alderdien artean behin behineko prozesiizial

batean abantailak lortzera bideratuta dagoela etahainbeste
auzitegiari gertatu zen errealitatea azaltzera”.

Kondena haustearen delituari dagokionez, absolumo@a dela egiaztatu

ez den epai batean ezarrita dagoen hurbiltze etaukiiazio debeku batetaz ari
delako eman da.
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11.5. BIKTIMAREN DEKLARAZIOAREN BALORAZIOA KARGUKO

FROGA BAKAR GISA

Ondorengo kuadroan azterketa honi

numerikoa gauzatzen ta

dagokion ebampeanalisi

3.1) - JIVM/Penal 83
3.2)- Confirma condena AP [ 72
3.3)- Absuelve AP o

3.4) - AUDIENCIA PROVINCIAL r‘za—

3.5) - JIJVM/Penal

3.6} - Confirma absolucidn AP
3.7) - Revoca y condena AP

3.8) - AUDIENCIA PROVINCIAL

3 -VALORACION DE LA DECLARACIC

N DE LA VICTIMA COMO UNICA PRUEBA DE CARGO

CONDENA EN:

3.1) - JIVM/Penal [15.66%
3.2} - Confirma condena AP 1413,58%
3.3} - Absusive AP 1.70%

3.4) - AUDIENCIA PROVINCIAL m

[Porcentaje calculado sobre TOTAL de Sentencias. |

| ABSUELVE EN:

: 3.5) - JUJVMPenal

3.6) - Confirma absolucion AP
3.7) - Bevoca y condena AP

I
I
I 3.8) - AUDIENCIA PROVINCIAL
1

| 1,32%

1,13%

| 0,75%

[1.5.1. Sarrera

Bikotearen esparruan gauzatutako delituek eta ixeregeneroko
biolentziarenari dagokizkionek, planteatzen duteramwizko arazoa, dagoeneko
aipatu izan den bezala, normalki etxeko edo bikdbegaren intimitatean
gertatzen dela da, biktimen emaniko deklarazioakrebten ahal dituzten

kanpoko lekukorik gabe.

! Bukaeran lortu den kuadro honetan azterketa hkoebd kasuetan, Zigor Auzietarako
Epaitegiak kasu hauetan kondenatu dituen 83 kadsaleantzei dagokienen, oinarri gisa balio
izan duten fitxen betetzea ez egitea antzematen da.
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Gainera, kasu askotan aztarnarik uzten ez dutetualelgauzatzen dira,
mehatxuekin edo lesiorik eragiten ez duten tradwrekin gertatzen den moduan.
Ondorioz, kaltetuak eskeinitako bertsioa berrestéko objetibo baten gabezian
aurkitzen da, lesio parte izan daitekeen bezala.

Guzti honi biktima eta erasotzailearen artean dfgéte harreman bat
existitzen dela edo existitu dela eta beste motakatkirak ere eduki ditzaketela
(seme alabak, mota ezberdinetako menpekotasunall.,..gt gehitzen bazaio,
emakumezkoaren deklarazioari inguratzen zaizkiaersk, karguko froga gaitu
bakar gisa agertzen bada, kondena epai bat emzdédtasunak eragiten dituzte.

Kasu zehatz batzuetan, analizatu diren ebazperetaiegiak kontutan
hartzen duena biktimaren deklarazioa baloratzekiduar Epailea quori
hurbildu zaion hurrentasuna da. Kasu hauetan,aget balorazioan kontraesan
bakar bat ere gauzatu ez dela kontsideratzean ataldgikaren eta kritika
naturalaren arauekin bat etorriz aurrera eraman beloratzean, auzialdiko
epaia berresten da.

Honekin batera, Auzitegi Konstituzionalaren dokdriere kontutan eduki
behar da, arestian aipatu den 167/2.002 epaiaréik, &igor Auzietarako
Epaitegiak eman dituen absoluzio epaiak atzeraelagitrailtasuna daramana,
alderdi eta lekukoen ahozko deklarazioetan oirzamit denean, generoko
biolentziaren kasuetan gertatzen den moduan, ed@zatan lehenengo zigor
auzialdia auzialdi bakarrean bihurtuz.

[1.5.2. Analisi orokorra

Analizatutako epai guztien artean, 148 kasutanirbdden deklarazioa
karguko froga gisa baloratzen da, horietatik 114daklarazio horren edukia
egiaztatzen duten berrespen periferikoak existitraira ere. Gainontzekoetan,
hau da, 34 kasuetan, biktimaren manifestazioa igedkt den froga bakarra da,
horietatik 14 kasuetan kondenatzeko balio duekstakll kasuetan absolbitzeko.
Gainontzeko 9 kasuetan Auzitegiak bigarren auaaldiman duen epaian beste
aspektu batzuk baloratzen dira, Epaile a quo-reérehtasunaren modukoak edo
ahozko epaiketan biktimaren deklarazioaren gabeermlakoak, eta ondorioz,
biktimaren deklarazioan oinarritzen den kargukog&cez da beste aspektu
hauek bezain beste kontutan hartzen.
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11.5.3. Epaien edukiari eginiko aipamen berezia

Akusatua babesten duen errugabetasun presuntzidacke biktimaren
deklarazioa karguko froga bakar gisa nahikoa delarteen duten kondena
epaietatik Las Palmaseko Probintziako Auzitegiken2Sekzioaren Epaia,
47/2.007 zenbakikoa, urtarrilaren 31koa, aipatzelalrezkoa da ondorengoa
adierazten duenean:

“Biktima eta lekukoa pertsona bera den kasuetaraka
ak baldintza bikoitz hau betetzen duen pertsondekiarazioa
errugabetasun presuntzioa indargabetzeko froga delzazten
du, beti ere ondorengo baldintzak betetzen badira:
sinesezintasun subjetiboaren absentzia, sinesgatnita,
kontraesanik eta anbiguotasunik gabeko deklarazar
iraunkortasuna (AGE 1998-2-16, 1999-3-23 eta 1902)
Zentzu berdinean, modu errepikakorrean, AG-ak —2BIE/89,
160/90, 229/91 eta 64/94) besteen artean- prakiikizn delitu
baten biktimaren deklarazioak, normalki ahozko ke&in
beharrezko berme prozesal guztiekin gauzatutaktgka froga
kontsideratzen dela ezarritako dauka eta honen pozo
karguko froga gaitua izaten ahal da epailea segegoteko
karguko gertakariak zehazteko orduan. Horretarakortatu
den eragingarri faltsu batetik eratorritako sinesggasun
subjetibo bat ez ematea beharrezkoa da, erresutmeagdekua,
etab. bezalakoak. Sinesgarritasuna edukitzeaz gd@mpora
luzatua  izatea, plurala eta  zalantzagarriak eta
kontraesankorrak diren elementurik ez edukitzeateskehar
da eta guzti honen ondorioz, Auzitegiak bere matafoen
fidagarritasunari buruzko azterketa eta kritika zdil eta sakon
bat gauzatzera behartuta daude.

Honi dagokionez, eginbideko Epaileak salatzailearen
deklarazioa baloratzera eraman dituen arrazoieiederentzia
berezia egiten die: egiazko azalpenaren irmotaswgta
iraunkortasuna.
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Errekurtsoaren egileak salatzaileak mantendutako
bertsioa salaketa ipintzeko unean eginikoarekindzatlatorrela
alegatzen du. Hala ere, biak funtsezkoan bat egdete,
hasierako salaketan salatutakoak etengabe iraindia e
mehatxatzen zuela adierazten delako eta besteidsatziien
artean “ez emakume moduan, ez ama moduan eztanpetso
moduan, ezertarako balio ez zuela” esan ziolarik.

Ondorio guztiak, arrazionalak eta logikoak, alddae
frogaren balorazio berri bat beharrezkoa izango ,Zeeste alde
batetik, gorajotze honetan debekatua dagoen aukmmaik,
arestian argudiatu dugunarekin bat eginez, auzkadepaileak
salatzailea ikusi eta entzuteko aukera eduki duestazbere
deklarazio hau kontzientziaz baloratzeko gai deme@zguko
froga ez existitzeagatik, arrazoi hau zein (KE-a2dnartikulua)
alegatutako errugabetasun presuntzioaren urraketdiobk
gabe gelditzen dira”.

Epai honek, falten epaiketa batean eman izan zeagilan akusatua
babesten duen errugabetasun presuntzioa kentz&kmdrien deklarazioaren
barne zein kanpoko baldintzak era argi batean z=altitu, deklarazio hau
karguko froga bakar eta gaitu bakarra izanik. Bgyarauzialdian epai honen
errebisio bat egiteko zailtasunak ere agertzen diktimaren deklarazioa Epaile
a quobatengatik baloratua izan delako, logikaren etidk&rnaturalaren arauak
jarraituz eta gozatzen duen hurrentasunetik ahiahanengatik bigarren
auzialdian gertakarien azalpena edo frogaren batmaldatzea oso zaila egiten

da.

Hala ere, horrek ez du esan nahi hurrentasunaaarbiatearen estandarte
gisa goratuko denik, baizik eta frogaren balorazamikoa izan behar da eta
datu objetiboetan oinarrituta, benetako azalpenareatasuna, iraunkortasuna
eta sinesgarritasuna izan daitezkeen moduan, betikausa guztian zehar
biktimaren azalpenarekin zuzenean bat etorriz.

Zentzu honetan aztergai izan diren epaien artearepai bereziki
azpimarratu behar dira. Lehenengoa, Alacant-ekbiRmako Auzitegiko 1.go
Sekziokoa, 56/2.007 zenbakikoa, urtarrilaren 23kozehatxu delitu bat
epaitzeko unean karguko froga bakarra biktimaredadazioa zen, nahiz eta
akusatuaren suhiaren testigantza aurkan egon, ezfgerhonek telefonoa eseki
gabe zegoela esan zuen eta ondorioz, elkarrizkétarezuela.
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Bigarrena, Almeriako Probintziako Auzitegiko 3.erek3iokoa, 54/2.006
zenbakikoa, otsailaren 19koa, zeinean biktimarddadgzioak mehatxu delitu
batean eta irain falta batean akusatua babesten etvegabetasun presuntzioa
kentzeko karguko froga nahiko dela zehazten daa beta bere bikote
sentimentalaren deklarazioak aurkan eduki arren.

Azkenik, orden honetan, Valentziako Probintziakaizikegiko 1.go
Sekzioko Epaiari erreferentzia egitea beharrezkaa3%0/2.007 zenbakikoa,
azaroaren 14koa. Apelazioa auzialdiko epaiarenrdéalmaren aurka altxatzen
zen, epai honetan karguko lekukoak egiari huts egila esaten zen, balizko
erasoaren ostean akusatuarekin bizitzen jarraiten zagoeran oinarrituta.
Probintziako Auzitegiak auzialdiko epaiak ondoremgoduan baloratzen duela
azaltzen du:

“Biktimak pairatutako menpekotasun eta beldur mest#zio
bat gehiago da, berak bertan horrela azaltzen dckel@ta
horrela, gertatutakoa salatzeko nahi argia azaltzek
ondorengoko ekintzetatik askatzen da. Laguntzazipldren
bilaketan atzeratze soila eta bizitza familiarrarenantetze
hutsala legez kontrako ekintza gauzatzen den bdartesparru
honetako egoeretan 0so ohikoa den jarrera da, behin
pribatutasun familiarraren azalaratzeak eta erasd&aren
ondoriozko erreakzioekiko beldurrak suposatzen duen
garrantzia pertsonal eta parentalaz arduratu ostean

Ondorengoa gehituz:

“Lekuko bere deklarazio ezberdinetan argia etaeprkakorra
izan da, literalki bere hitzen esanahia zalantzartzeko
inolako arrazoirik existitzen ez delarik, gezurrasateko
borondate imaginario baten arrazoiari eutsita, h&ni@olako
froga bermerik es duelarik ezta giza jokabidearegikarekin
bat ez datorrelarik”.
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Beste muturrean, biktimaren deklarazioa, besteebpen periferikorik gabe,
kondena epai bat emateko kargu froga nahikoa ez kimhtsideratzen duten
epaiak existitzen dira eta ondorioz, akusatuaresolabioa adieraztera jotzen
dute frogen gabezian oinarrituta. Kasu honetan d&@ako Probintziako

Auzitegiak eman zuen Epaia aipatu behar da, 3(@2zedbakikoa, urtarrilaren
26koa, zeinak generoko biolentzia delitu batengeiizkmehatxu falta batengatik
Zigor Auzietarako Epaitegiak eman zuen absoluziai éat berrikusten du.

Probintziako Auzitegiak ondorengoagatik epaia lisregiten du:

“Zaintza judizial eraginkorrerako eskubidearen astdizea
estutuz, apelatu den epaian zehaztutako argudioetanda
gorajotzean zuzendua izan behar den akatsik anteenfa.)”

Absoluzio erabakirako, gainera, ondorengo egoenéiikan edukitzen du:

“Biktimak salaketa gertakariek gauzatu eta sei egam
ipintzen du”.

[1.5.4. Laburpen moduan

Aurreko analisitik berain izate propioarengatik aambk uzten dituzten
delitu horiek bereiztea derrigorra da, lesioen tdeh moduan, zeinetan
medikuaren parteak 0so paper garrantzitsua jokatdaen, biktimaren
deklarazioarekin batera eta beste lekukoen batigktarazioarekin batera. Kasu
hauetan biktimaren deklarazioak ez du karguko flwaearra osatzen, baizik eta
gertakariak era periferiko edo zuzen batean bemedttuzten beste frogekin
batera azaltzen den froga garrantzitsu bat da.

Hauen aurrean, mehatxuak, lesiorik eragin ez dater txar fisikoak,
aztarnarik utzi ez duten eraso sexualak, etalzaléleo delituak karguko froga
bakar gisa biktimaren deklarazioa azaltzen delal@aarritzen dira, normalki
etxeko intimitatean edo gertatutakoaren erreaditdterretsi dezaketen beste
lekukorik gabe gauzatzen direlako.

37



PROBINTZIAKO AUZITEGIEK LEGEA OSORIK APLIKATZEN DUTENARI BURUZKO AZTERKETA

Kasu hauetan Epaike quoaren hurrentasuna eta frogaren balorazio zuzen
bat, logika eta kritika naturalaren arauak jarmitkondena epai baten oinarriak
izan daitezke, beste deskargu froga batzuen atalkgueti, beste lekuko batzuen
deklarazioak izan daitezkeen bezala.

Hala ere, kasu hauetan, normalki gertakari hauledtdmren intimitatean
gertatzen direnez, biktimaren deklarazioarekin raateeste motako berrespen
periferiko batekin kontatzea gomendagarria da,feneatziazko lekuko baten
deklarazioa bada ere, espresioren bat entzun ahalduen familiar bat edo
gertakarien ostean biktimak kontatu dion pertscgdy bizilagunen bat edo
gertakariak gauzatu bezain pronto gertakarien &kiwrbildu den polizia
agentea eta etxea, biktima eta erasotzailea ze@eragn aurkitzen ziren ikusi
duena. Guzti hau kondena epai bati euskarria emataktimaren deklarazio
soila aztertu diren epaietan, kasu batzuetan, kanéeai bat emateko nahikoa
ez dela balioztatu da.

Aipatu den deklarazioa akusatua babesten duegadretasun presuntzioa
kentzeko froga bakar gisa baliogarria izan den &@sy apelazio Aretoak epaia
berretsi egin du normalki Epaike quo-ren hurrentasunean oinarrituta, beti ere,
argi dago, aipatu den epaia ondo arrazoituta badaigtmaren deklarazioa
osotasunez baloratu badu eta kontraesanean eioadez
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11.6. 1/2004 LEGE ORGANIKOA, ABENDUAREN 28.KOA, GEN EROKO
BIOLENTZIAREN AURKAKO BABES NEURRI OSOEI BURUZKOA-
REN 1. ARTIKULUA ETA ZIGOR MOTEN ARTEKO HARREMANA

Probintziako Auzitegien ebazpenen zati handienald@e esparru hau
aztertzen, honek generoko biolentziaren delitudtakaerako elementuaren
integrazio edo ez integrazioari buruzko aspektua dela, kasu hauetan,
alderdiengatik sortua izan esan nahi duelarik. él#abaida gai izan denean edo
ofizioko auzi hau Probintziako Auzitegiengatik attte izan denean, azterketa
lagina osatzen duten ebazpenen %l7an gertatu d#easaen %66an Lege
Osoaren 1.go artikuluan generoko biolentzia ddhtaeslementu subjetibo bat
definitzen dela ulertzeagatik aukeratu da.

[1.6.1.Sarrera

1/2.004 Lege Organikoaren 33 artikulua eta ondarakg abenduaren
28koa, generoko biolentziarekin erlazionatutakoitalgto irudiak aldatzen
dituzte: lesioko delitua —ZK-ren 148 artikulua, faeeta 5.ena-; aldizkako tratu
txar delitua —ZK-ren 153 artikulua-; kondenaren &gutelazko neurriaren
urraketa delitua —ZK-ren 468 artikulua, kasu honetéxeko biolentziari ere
erreferentzia egiten dio-; eta mehatxuaren etagietze ahulen figurak, -ZK-
ren 171.4 eta 172.2 artikuluak.

Beste aldetik, Lege berdinaren 1.1 artikuluakutdsgal berriaren gai
moduan ondorengoa definitzen du: “biolentziaren kaurlan egitea,
diskriminazioaren manifestazio gisa, desberdintasgonera eta gizonezkoek
emakumeekiko dauzkaten botere harremanak, beraiezmmtzen dira beraien
ezkontide diren edo izan direnen eskutik edo awotzkktibitate harremanen
bidez beraie lotuta dauden edo egon direnen eskelldarbizitzarik egon ez
bada ere”.
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Lege Osoaren 1.1 artikuluak jasotzen duen elendsdkribatzailea ez da
zigor mota hauen idaztean barneratu.

Hala ere, agindu honi dagokion erredakzioak geémetmolentziarekin
erlazionatutako delituzko irudien interpretazio nmiaile bat bultzatu du,
hainbat Probintziako Auzitegi zehatzen eta Epagiegialdetik, elementu
subjetibo baten konkurrentzia froga eskatzean edgleak biktima
“‘degradatzeko, azpiratzeko eta menperatzeko” bateadduela ziurtatzen duen
konkurrentzia froga eskatzean. Interpretazioa hagelLOsoa indarrean jarri
aurretik egiten zenaren kontrakoa da.

Azterketa honen aztergai diren epaiak interpretggra anitzak erakusten
dituzte: batzuk antzeko afektibitate harreman bddelez gizonezkoari lotuta
dagoen edo egon den emakume edo emaztearekikcegkamak daukan jarrera
tipikoak zigor gaitzespena merezi izateko nahikeda dkontsideratzen dute,
elkarbizitza egon ez bada ere; beste batzuk, aklementu subjetibo bat
frogatzea beharrezkoa dela uste dute: egileaknktdegradatzeko, azpiratzeko
eta menperatzeko” borondatea; hirugarren batek érdeko jarrera bat
defendatzen du, degradatzeko eta menperatzekohoeahbikoteko harreman
afektibo batean aldizka gizonezkoak emakumearekgauzatzen dituen
delituzko ekintzen burutzearekin antzematen dedatezn du, baina presuntzio
hau kontrako frogarekin onartuta.

11.6.2. Interpretazio irizpide ezberdinen analisia

Aldi batzuetan, Autonomia Erkidego berdin batepaggian interpretazio
ezberdinak aurkitzen dira, Kataluiniaren kasuaihanik.

Gironako Probintziako Auzitegiko 4.en Sekzioko tEpad71/2.007
zenbakikoa, azaroaren 6koa, Kataluiniako Probiktziduzitegietako Zigor
Sekzio ezberdinetan existitzen den kontraesanatada da, Auzitegi batzuek
nagusitasun egoera, zeinaren barnean biolentotz@z den, frogatzea eskatzen
dutenez. Analizatutako ebazpenean aipatu den netegoa kritikatzen da,
ondorengoa ulertzen delako:
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“tesi hau Generoko Biolentziaren aurkako Babes KeDsoen
Legearen Arrazoien Erakusketaren irakurketa okakretdo
zatikatutik zein aginduaren benetako funtsaren ra¢ze oker
batetik abiatzen da. Ondorioz, une oro emakumea
gizonezkoarekiko menpeko egiten duen eta gogorkohaiu
nahi den biolentzia matxista intolerable baten ®enfziari
erreferentzia egiten zaio; horregatik legegileareantzuaren
arabera gaitu edo legitimizatzen den generoko biziaz hitz
egiten da; jarrera horiek zigortzen dituen zigorrgatxieneko
urteak handitzeari ekiteko; hori bai, argudiaketarietara
jotzen duten epaien aldetik gaitzesgarria den bésdéentzia
mota bat ere existitzen dela ahazten da, familialeen artean
azaleratzen dena, ezkontza harreman beraren edaelamt
harremanetatik ezberdina dena, beraien artean derez
menpekotasun menpekotasun harreman bat exititu ,gabe
biolentzia honek bere gaitzespenik handia familiakéiearen
atentatuan aurkitzen du eta beste bi pertsonenaartbatasun
erlazio handirik gabekoak, emaniko falta sinple dxabaino
zigor handiagoa merezi du. Eta, beste aldetik, Zigodearen
173.2 artikuluan zigortzen den ohiko biolentziarktinaren
menpekotasun, azpiratze eta oinperatze egoera, ¢raztetan
onartezina dena, ohikotasunaren exigentzia tipikdmabesa
aurkitu dezake, Zigor Kodearen 153 artikuluan bnbkea
zehatz eta mugatuak zigortzen dira, zeinetan bakem
azpiratzea inoiz ezin den biolentzia mota honentepazan,
berezko definizioagatik, azpiratzea ez da erasotyaletan
gertatzen”.

Bartzelonako Probintziako Auzitegiko 20.en Sekziokontrako
interpretazio joera batean aurkitzen da. 154/2 88bakiko epaiaren arabera,
otsailaren 13koa, ZK-ren 153 artikuluari buruz omehgoa esaten du:

“ez da exigitzen emaztea edo bikote sentimentalarerka
jokatzeko dolu zehatz bat “emakumea izatearen
baldintzagatik”, motarengatik deskribitutako ekiatgauzatzea
nahikoa izango litzateke erasotzaile eta biktimararnean
arauak ezartzen duen harremana ematen bada edo &aan
bazen, eta egoeren ingurutik, puntualki bada ereorgezkoak
emakumearekiko nagusitasun egoera bat existitu dela
ondorioztatzea, noski, delitua emaztea edo bikoéaki
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erasotzen duen “lehenengo aldia’ren barnean auskitzlela
ulertuz”.

Bartzelonako Probintziako Auzitegiko Sekzio berdimaian, 314/2.007
zenbakikoa, martxoaren 13koa, “jokaera bat egize#dt ere exigitzen da,
esparru familiarra gizonezkoak emakumezkoarekik@ndmagusitasunagatik
gobernatutako mikrokosmo batean bihurtu dela Zizete®. Eta Auzitegi eta
Sekzio bereko Epaia, 363/2.007 zenbakikoa, marexoat8koa, gertaerak
gizonezkoak emakumezkoarekiko botere eta nagusitaagusikeria testuinguru
batean gauzatzea eskatzen du, emakumearen diskzioanen eta
gizonezkoaren harreman boterea emakumezkoarekikpokatzea. Azkenik,
Bartzelonako Probintziako Auzitegiko Sekzio berdmeEpaian, 243/2.007
zenbakikoa, martxoaren 6koa, 153 artikuluan zehazden delituan ere
baieztatzen da:

“Areto honek beste aldietan ere bere epaia emaitakkera
izan duen moduan, legegileak ZK-ren 153 artikuloagaur
egungo idaztea gauzatzeko orduan eduki duen assyera
familiarrean biolentzia deuseztea izan da, hau mlizitza
nukleo gisa ulertuz, esparru familiarra bera osatzduten
sujeturen baten menpekotasun eta azpiratzetik hadies

“Ondorioz, zigorraren sumindura babestutako ondasu
juridikoaren arduratan, esparru familiarraren zaieta izanik,
jokatzeagatik justifikatzen da. Horrela, esparrurinbeldurra
eta menpekotasunarengatik gobernatutako mikrokdsatean
bihurtzera daraman jarrera erakusten duten ekintzariek
zigortu egiten dira, pertsona batek bere bikote&rd&iko eta
elkarbizitzen dauden adingabekoekiko menpekotatsuhotere
egoerak baino hobe ezerk ez du tratu txar famifiadefinitzen
(AGE 927/2.000 zenbakikoa, ekainaren 24koa). Atéb.en
kasuan, aldaketarik gabe mantentzen den errekaaktu
ebazpenaren frogatu diren gertakarietan azaltzem m@duan:
“..akusatua bere etxera berandu iristeagatik stako
eztabaida baten bitartean, bere emazte Marianakrikger
batekin kolpatu zuen, akusatuak berari biberoi jaairtiz eta
kokotsean ostiko bat emanez erantzun ziolarik...”.
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Salatzaileak ahozko bistaren ekitaldian horrela mumazuen,
ondorengoa esanez: “...bere senarra edanda etagn, dera
haserre zegoen eta gerriko batekin jo zuen etarsgk®iberoi

batekin aurpegian jo zion...”. Beraz, honetatik atkeamuneko
eraso bat eman zela ondorioztatu daiteke, berektitbarik”

gabekoa, biek onartu izan zen balizko liskar bahik,zeinean
parte hartu zutenak aldi berean erasotuak eta drasl@ak
ziren. Autoen kasuan eta ezkontide ohi batek bedtiba
menpekotasun egoera faltatzean, interpretazio leigko

batean errekurtso egileari kondenatu behar zaid-&n 617
1.go artikuluan zehazten den lesio falta bateneegjita”.

Valentziako Autonomia Erkidegoan ere intetpzio irizpide ezberdinak
existitzen dira.

Alacant-eko Probintziako Auzitegiko 1.go Jeko Epaia, 78/2.008
zenbakikoa, otsailaren 4koa, auzi honetan Sekziaek jarrera laburtzen du:

“...gorajotzeko errekurtsoaren egilearen irudikajdn Zigor
Kodearen 153.1 artikulua aplikatzeko egoeren eldada
eztabaidatzen du, biktimaren izaera femeninoarerrkau
atentatzeko nahia egiaztatu ezin izan denez, gartdk testu
legal berdinaren 617 artikuluan zehazten den faar
modalitate arinduan barneratzea egokiagoa izangda ze
emanez. Guztira, kasu honetan gauzatu ez den etseklu
zehaztera dator, zigorgarria den gertaera gauzatuteden
kideen artean edo bikotea osatzen dutenen arteatekba
bestearekiko nagusitasun edo menpekotasun egoeta ba
ezartzen du, aurreikusi den eta indarrean dagoegotZi
Kodearen 153 artikuluan zigortuta dagoen delitu anen
elementua osatzen ez duelarik. Artikulu honetanereh
erasotzaile eta biktimaren artean existitzen zemiddtasun
harremean ematen ziren falta soilak osatzen zitupeerak
tipikatzen ziren, kasu askotan beraien arteko dliza
ematen zen zehaztu gabe,11/2.003 L.O.ren Arrazoien
Erakusketan zentzu honetako delituak, etxeko hméaekin
erlazionatzen direnak, erreforma honetan lehen akailarreta
eduki dutelarik, delitu motak bere manisfestazioztigik
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jasotzeko eta bere erregulazioak prebentzio eteepeasio
aspektuetan bere helburua betetzeko.

Honek ez du kentzen kasu o0so zehatz eta ez olmkoeta
motibazio horren absentzia antzematen denetanjalgotuko
tipologiatik ateratzea faltaren modalitate baxuadumatera
mugituz, Areto honek deklaratu duen moduan tokiektmal
baten giltzen aldaketan, eragingarria irabazien btre
izapidean  ezkontideen artean tirabira ekonomikoen
erregulazioa besterik ez zuen; edo bikotekidearersystantzia
estupefazienteen gabeziak eragiten zuen urduritaseta
antsietatea murrizteko eman zion zaplasteko baieEgaislatu
eta puntual hauetatik kanpo, gaur egun esaten deduan,
legearen azkeneko helburua azaleratu behar da, tasum
femeninoaren aurka atentatzen duten egoeren enanggsa
sortu zena, bere sexuarengatik emaniko egoerakjdernurka
afektibitate edo intimitate harreman bat mantentzedo
mantendu izan duten, ezkontzaren antzekoak, gizoslez
gauzatutako biolentzia ekintzak, fisikoak edo [Re#kk,
konpontzeko asmoarekin, harreman hauetan gizonkzkoa
emakumezkoarekiko diskriminazioa, desberdintasunea e
nagusitasuna manifestatzen duelarik (1/2004 L.O.fego
artikulua, generoko biolentziaren aurkako babes apso
buruzkoa), eta lege honek delitu modalitate laraaggo
batzuk ezartzen dira, sexu femeninoarekiko gaitzes§j eta
onartezinak diren desprezioko jarrera horiek detsaz
helburu goragarria edukita. Eta gizonetik emakunkera
harreman sentimental horren esparruan ematen deexsoek,
orokorrean, gizonezkoaren nagusitasun hori eta emmaren
menpekotasuna manifestatzen dute, arrazoi gehi&goiasu
honetan antzeman beharko dena, lehiakideen artearetik
antzeko ekintzak ugaritu direlako, ekintza hauelkggrajotze
errekurtsoaren egilea kondenatua izan da, zeineareb
emaztearen kondizioarekiko erabateko errespetu a falt
antzematen den eta duintasun femeninoaren erasgaie bat
ematen da, hau bere borondatearen menpe mantentzera
bideratuta dagoelarik; errekurtsoan eztabaidatutakgor mota
bereziaren aplikazioa erabat justifikatuta dagoétar
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Beste aldetik, Castellon-eko Probintziako AuzitegiR.en Sekzioko
Epaiaren arabera, 33/2.008 zenbakikoa, urtarriladkoa, 1/2.004 L.O.ren 1.go
artikuluak zigor motak barneratu behar ditu, etdarioz:

“ez da 153 artikulua aplikatu behar, ZK-ren 617 i&uluan
zehazten den falta soila baizik, biek onartutak&dr kasuetan,
zeinean bikoteko edo harreman familiarreko kideakerd
biolentzia hedatu dutenak, berdinen arteko liskiar l@orrokak
gauzatuz, eta botere nagusikeria, menpekotasunaagtalketa
egoera horietatik erabat deskonektatuta daudelagkjntza
hauek generoko biolentziagatik arrazoituta daud&laedo
orokorrean, etxeko eta generoko biolentzian berazkien
ahulenaren mepenkotasuna indartsuenaren eskutik”.

Valentziako Probintziako Auzitegiko 1.go Sekzioaegke Osoaren 1.go
artikuluaren aurreikuspenaren konkurrentzia egiaeta ere beharrezkoa da.
184/2.007 zenbakiko Epaian, ekainaren 15koa, ird@pio eklektikoaren
jarrera aukeratzen duela dirudi, ondorengoa barda:

“errelitatea erasoaren arrazoia frogatuta egoteahlaerezkoa
ez dela bada ere, akusatuari bere jatorria erakastiagokio
biolentzia ekintzak aipatu den jatorria ez duelagatzen badu.
Hau gauzatu den eraso motak bere izatez emakuniearek
nagusitasun egoera bat ezarri dela erakusten duelaka
erasotzaileak ze mespretxu eta nagusitasunarekatzen duen
azaleratzen delako, salatzailea bide publikoan drertisikoki
zein moralki biolentatzeko inolako erreparurik emebhrik.
Errekurtso egileak jotzen duen arrazoi hori kausaertzen ez
bada, bere jarrerak berez duen emakumearekiko joera
diskriminatzaileak soilik eragin duela erakusten dmakumea
bere izatez eta pertsona moduan errespetatzen elardk)
honetarako arrazoia edozein bada ere”.

Hala ere, ondorengoko datak dituzten analizatuggkaetan, aipatu den
oinarriaren froga exigitzen da. Aipatu den Auzitega Sekzioko Epaiaren
arabera, 221/2.007 zenbakikoa, uztailaren 10koaergko biolentzia ekintzek
beti diskriminazio joeraren existentzia barneratdetela baieztatzen da:
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“Botere Judizialen Lege Organikoaren 87 artikulu riben

jasotakoarekin topo egiten du, honek ondorengoaradien
duelarik “Epaileak bere ezagutzan ipiniko ekintzgetaera
nabari batean, generoko biolentziaren espresio eézlal
antzematean, pretensioa ez onartzen ahalko du,deskden
beste organo judizial batera igorriz”, honen zagstma ze
ekintzak era nabari batean generoko biolentzia zevatduten
ezagutzea da”. Eta “gaur analizatutako delituaren
konkurrentzia antzemateko eraso material baten gmizsa
soila ez da nahikoa, baizik eta honi menpekotasgoer®

baten, ezkontide baten nagusitasun nagusikerianbateaitza
izateak suposatzen duen plusa gehitu behar zaigjkiar
diskriminazio egoera baten emaitza izatea”.

Denboran aurrera eginda, Valentziako Probintziakezit®giko Sekzio
berdinaren Epaian, 130/2.008 zenbakikoa, apirilé&2koa, diskriminazioaren
absentzia ematen den kasuetan 153 artikuluko Z2aratgatik [etxeko
biolentziari dagokiona] kondenatua izan beharko pkamteatzen da, berehala
gertakarien kalifikazio juridiko falta moduan dedatzera pasatu beharrean,
ondorengoa baieztatuz:

“bilketa agindu hori aplikatzeko beharrezkoa izangen, kasu
guztietan, emakumearekiko diskriminazioa bazter(ifs.1),
jasota egon beharko zen ere gaitzesgarria den farreori,
etxeko esparruan zaintza bereziko egoera bat erarizena,
multzo familiarraren edo antzekoaren kide izaniktgma
horren jarrera tipikoaren materializazioak bestergsena kide
ahularen paperean ezartzen du bien arteko harremana
barnean. Egoera hori frogatzen ez bada faltarenikazioa
ezinbestekoa bihurtzen da”.

Las Palmaseko Probintziako Auzitegiak analizatierdiepaietan argiki
zigor motetan 1.go artikuluaren barneratzea exagitzduten Auzitegien
norabidean ezartzen da. Kasu zehatz bakoitzeansiteégun egoera edo
gizonezkoa eta emakumezkoaren artean emaniko dedasun egoera
egiaztatzea eskatzen da, egoera hauek gizonezkoakumezkoa izateagatik
soilik ezartzen dituelarik, oinarrizko askatasuremespeturako eta erabakitzeko
gaitasunerako eskubideak ez dituela kontsiderathexlako beregan botere
harreman bat ezartzen duelarik.
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Aipatu den Auzitegiko 1.go Sekzioko Epaiaren araper6/2.007
zenbakikoa, otsailaren 9koa, 153 artikulua erregpeh duena, ZK-ren 1.go
atala, aipatu den zigor larriagotzearen aplikazitomatiko batetik ihes egin
behar da, erasotzaile eta biktimaren sexuarekiazierlatutako elementu
objetiboak, garrantzi handiegirik gabe, elkartzeirercean. Hau horrela
gauzatzen bada printzipio konstituzionalen urrakétaitza emango dela ulertu
behar da: errugabetasun presuntzioa eta berdimtadn printzipioa, KE-aren
24 eta 14 artikuluak hurrenez hurren. Eta, horadorengoa baieztatzen da:

“Errugabetasun presuntziorako oinarrizko eskubilletbiatuta,
berak bertan zigor prozesu guztian zehar bere erapiztiak
eta bakoitzak hedatzen ditu, salaketa mantentzenakuzigor
motaren elementu guztiak eta bakoitzaren elkarzmaat
egiaztatzea funtsezkoa da. Horrela, aurreikusitakimyor
larriagotzea ZK-ren 153 artikuluaren 1.go ataleamarritzen
bada, aipatu den moduan, gizonezkoaren emakumeareki
nagusitasun egoera batean, kasu zehatzean nagusigggpera
hori frogatzea derrigorra da, kontrako kasuan ledeq
akusatuaren aurka iure et de iure presuntzio bartzen ariko
delako, aipatu den errugabetasun presuntziorakcaminko
eskubidearen erabat kontrakoa izango zelarik. Nagsisn
egoera hori ere ezin da iuris tantum eratu, aurrekmdu
berdinean oinarrizko eskubide hori urratuko zelaakusatuari
egozten zaion jarrera gauzatu ez duela edo gauhatna zigor
motara egokitzen ez dela aurreikusten duen, beftitr&ko
frogak aurkeztu ezean, funtsezko printzipioa baiatrakoa
mantentzen duenak hori egiaztatu behar duelarik e
alderantziz”.

Ondorengoa gehituz:

“ZK-ren 153 artikuluaren 1.go atalean aurreikusteen zigor
larriagotzearen aplikazio automatiko bat gauzatzéada
Auzitegi honek beste funtsezko printzipio konsbihzt bat
urratzen dela kontsideratzen du, KE-ren 14 artilamlyasotzen
den berdintasunerako printzipioa hain zuzen eragmazesparru
bikoitz batean urratua izango zen:
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alde batetik gizonezkoa diskriminatzen egongo zeongzkoa
izateagatik bakarrik eta bestetik, emakumezkoaridhgkatuko
zen, legegileak kontrako frogarik edukitzeko aukkrgabe
emakumezkoa beti gizonezkoaren menpe bizi deniajidala
aurreikusiko zelako eta gainera, lehenengoak bigaarekiko
eraso bat gauzatzea ere aurreikusiko zen”.

Leoneko Probintziako Auzitegiko Sekzioak ere, ¢tésan 26ko 8/2.007

zenbakiko Epaian, ZK-ren 171.4 eta 6 artikulueteofzen den mehatxu delitua
antzemateko ondorengoa exigitzen du:

“Diskriminazioaren, desberdintasun egoeraren etaogiezkoak
emakumezkoarekiko botere harremanaren manifestazioa
oinarritutako jarrera bate elkartaratzea, bestelaili mehatxu
ahulen falta bat gauzatuko zen”.

Zaragozako Probintziako Auzitegia, norabide ber@megizonezkoak

emakumezkoarekiko nagusitasun egoera hori ezagiaditogatzea eskatzen
duten Auzitegien alde jarri da. 1.go Sekzioko Epaid7/2.007 zenbakikoa,
abenduaren 19koa, ondorengoa frogatzea beharrdekmaaieztatzen da:

“Gizonezkoak emakumezkoarekiko nagusitasun egoet b
ezarri duela, beregan bere borondatea ezartzekmrtilatu
moduan mantentzen zuten harremanaren barnean, @duar
generoko biolentziak zigortzen du”.

Beste aldetik, Huescako Probintziako AuzitegiarepaiEbakarrean,

azterketa honetan ikertzen den gaia barneratzemadug.go Sekziokoa,
224/2.007 zenbakikoa, abenduaren 28koa, bukaetakweptu horren froga ez
da eskatzen ondorengo baieztatzean:

“Gorajotzeko errekurtsoaren egileari kondenatzen ioma
bigarren ekintzari dagokionez, berak aipatu denrgaan
antzematen duen larritasun eskasa dela eta, beaakniehatxu
falta bat osatzen duenaren moduan kalifikatu izéekeela
kontsideratzen du eta ez delitu homologo moduanamakiko
objetatu behar den, abenduaren 28ko 1/2.004 Lege
Organikoarengatik, generoko biolentziaren aurkakabds
neurri osoei buruzkoagatik jardun den Zigor Kodearg&71
artikuluaren erreformaren ostean, bai mehatxu lekrizein
ahulek delitua osatzen dutela sujeto aktiboa biktan
ezkontide edo bikote sentimental bada edo izan daalaela
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esparru familiarrean emaniko mehatxuak falta singlat
osatzen dutela kalifikatzea ezinezkoa da. Ondoeta Aretoak
kasu honetan ere akusatuaren kondena auzialdiko
epailearengatik modu ez gaitzesgarri batean argwdiaizan
dela kontsideratzen duenez, errekurritu den Epaiee loinarri
propioagatik baieztatua izan behar da”.

Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.en Sekzioalalratu diren zigor
motetan bukaerako edo arau elementuren bat fragalgghar izatea baztertzen
du. 374/2.007 zenbakiko, apirilaren 30ko, Epaiamrdorengo zitan bere
doktrinaren laburpen bat aurkitzen da. Errekurtgiteak kondenatua izan zen
tratu txar delitua gauzatu ezin zela alegatzen ,zeeasotzaile eta biktimaren
artean nagusitasun egoera bat existitzen ez zdbake,argudiaketaren arabera,
hau zigor mota honek eskatzen zuen egoera zeRrdbintziako Auzitegiak
argudio hau baztertu zuen:

“Auzitegi honek planteamendu hau baztertu behar du.
Argudiatzen den bukaerako helburua ez du aplikam zigor
motaren elementu bakar bat ere osatzen —generoko
biolentziaren esparruko tratu txarra, 153.1 artilkkba-
ondorioz, honek ez du sujetuaren jardueraren azkeazoien
froga eskatzen, zigor prozesutik kanpo dagoenapogézeko
zigor arau hauesteetan bezala —horrela, zigor e&ledri
berdin zaio lapurreta delitu baten egileak bere Uaeta
ekintzatik lortutako botinarekin zer egin behar dyebjetiboki
eta intentzioko eta borondatezko era batean legagibenalki
debekatua dagoela kontsideratzen duen ekintza datagu du
eta ondorioz, zigor zehatz bat ezarri dio. Beragelpileari
dagokio generoko biolentziaren aurka jarduteko dgim,
daukan esperientzi juridiko zabalarekin eta gurerdidea
harpidetuta dagoen Nazioarteko Tratatu ezberdinekiat
datorrena. Bere bikote harremanetan gizonezkoaremp®ko
bezala, bere obidientzia eta men egiteari lotutmakumea
horrela ikustearen manifestazioaren espresio batkdadelena.
Zehazki, harreman horiek mantentzeko ezarritakdebtaia
baten aurrean gaude eta horregatik, zigor erantzehatz bat
eskatzen du, larriagotuagoa eta biktimen babesagiekorrena
lortzera bideratutako tresnetan espezializatua.

49



PROBINTZIAKO AUZITEGIEK LEGEA OSORIK APLIKATZEN DUTENARI BURUZKO AZTERKETA

Ondorioz, bukaerako elementu horrek ez du frogarako
beharrezkoa den benetako baldintza osatzen, zigm@aren
eraketan, Dbiolentzia azaltzen duen ekintza baten
egiaztapenarekin nahikoa delarik, eta erasotzailda e
biktimaren artean bikote harremanak edukitzea, mekn
daudenak edo pasatutakoak,-modu egokian egiaztazek
dira elementu guztiak- errekurtso egilea kondenaism den
delituaren jatorria balioztatua izan dadin.

Madrileko Probintziako Auzitegiko Sekzio bereko BEma 477/2.007
zenbakikoa, ekainaren 18koa, argudiaketa honetasnstimen da, Zigor
Kodearen 153 artikuluari buruz ondorengoa baieztatu

“Objetibo motaren ikupuntutik falta osatzen dutedoeein
tresnen bidez edo kolpeka edo lesio gauzatu ez thaém
txarraren bidez mespretxu fisiko edo psikikoa @magiduen
ekintza beharrezkoa da; eta bigarren tokian,biktidE-ren
173.2rekin erlazionatutako 153 artikuluan zeha#tatpertsona
bat izan behar da. Ikuspuntu subjetibotik ikusitagtak soilik
mespretxatzeko edo gorputzaren osotasunaren e@odsasun
fisiko edo mentalaren aurka atentatzeko jarrera oorra
bezala ulertutako dolua behar du, hau bai agenteamahiak
zuzenean eragin badu zein emaitzaren aukeran aZaddia
(behin behineko dolua). Motak ez du sujetuaren yardn
horrela jokatzeko azkenengo arrazoiak frogei dagokbeste
jarrera berezi edo ezberdin bat exigitzen, hauekorzi
prozesutik kanpo baitaude, gainontzeko zigor arauskeetan
bezala, baizik eta soilik objetiboki eta nahitazketa
borondatezko eran egiaztatu behar dira, legegilgenalki
debekatuta dagoen ekintza bat osatzen duela kendsimbn
duen ekintza gauzatu du eta ondorioz, dagokionragegotzi
dio”.

Bizkaiako Probintziako Auzitegiak, Madrilekoarenrgga berberarekin,
Lege Osoaren 1 artikuluaren espresioak froga gaib@dddintza osatzen duela
baztertzen du. Aretoak, 6.en Sekzioko bere Epaz&9/2.007 zenbakikoa,
apirilaren 26koa, ondorengoa adierazten du:
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“Zigor aginduak ez du elementu subjetibo horiek tad#i
plenarioan froga gai izatea exigitzen, baizik eta.Q04 L.O.ren

1.1 artikuluari, abenduaren 28koa, generoko biatearen
aurkako Babes Neurri Osoei buruzkoari, erantzunatemdio.
Honek hauen presentziaren manifestazio gisa gikoaéz
bikote harreman bat existitzen den edo existitu den
emakumezkoarekiko biolentzia ekintza guztiak eaartitu,
honetatik elementu subjetibo hauek iuris et de pnesuntzio
bat osatzen dutela ondorioztatzen da, ahozko -efeade®
ekitaldian frogarik behar ez delarik, baizik etzgnezko batek
ezkontide harreman bat edo antzeko afektibitatedweiman
bat eduki duen, elkarbizitzarik egon ez bada emgleaimezkoa
lesionatu, psikikoki mespretxatu, kolpatu edo Idsieragin ez
dituzten tratu txarrak egiten badizkio, ekintza hegiteagatik
ondorioztatzen da, jarrera honek berez gizonezkoak
emakumezkoarekiko duen botere edo nagusitasun iqasiz
adierazten duelarik.

Aurrekoak aztertutako denboraldian auzi honi buguze Auzitegiek
mantendu dituzten interpretazio irizpide ezberdirmmkkusten ditu, Auzitegi
Konstituzionala gai honetan pronuntziatu aurretttonek arazo berdinei
erantzun ezberdinak ematea eragin du, segurtasusikparen printzipioa
kaltetua atera izan ahal delarik.
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II.7. PROBINTZIAKO AUZITEGIEK EMANIKO EPAIAN KONTUT AN
HARTUTAKO ARDURA KRIMINALEN ALDAKETAK ERAGIN
DITUZTEN INGURUABARRAK

Analizatu diren epaiek ardura kriminalean aldaketaagin dituzten
inguruabar ezberdinen eragina eskasa dela erakdsten generoko biolentzia
delituetako kondena epaietan. Honen azterketaremitzamondorengo taulan
azaltzen da:

5- CIHCUNSTANCIAS MODIFICATIVAS DE LA RESPONSABILIDAD CRIMINAL TENIDAS EN |

5.4)-EXIMENTES

5.1) - AGRAVANTE! 5.2) - ATENUANTES 5.3} - EXIMENTES | INCOMFPLETAS

511} - Alevosia 3:2.1) - Adiccion sustanciad 3 78%  5.3.1) - Alteracicn Psiquica 0.89%
% : 0, [ e e 2 =

51.2) - Abus.o de suparicndad| 0,22% 522 - Arrebaf.c? 0,22% 5.3.2) - Intoxicacion plena 0,89%
5.1.3] - F'FH.?IO---- . 5.2.3)- CUI'ITESIQI'? ) 0,22%  5.2.3} - Alteracién congiencia
5.1.4) - Motivos r?mstas.... 5.2,4) - Reparacion dafio 0,89% 4.3.4) - Defensa propia
5.1.5) - Ensanamiento 5.2.5) - Parantesco 5.1.5) - Estado de necesidad [
5.1.6) - Abuso de confianza [ g gge  5-28) - Analagica 3,33%  53.6) - Medio insuperabls
3.1.7) - Prevalimienta ] 5.3.7) - Cumplimiento
cardcter piblico *) debar o Ejerc.L.D°
5.1.8) - Reincidenc 4,67%
5.1.9) - Parentesco 2 8G9,

]&cantaje calculado sobre sentencias CONDENATORIAS _|

11.7.1. INGURUABAR ARINGARRIAK

Inguruabar aringarrien konkurrentzia balioztatzesuten epaien
zenbatekoa murritza da: 17 sustantziekiko menpsuotgatik (%3,78), 15
aringarri analogikoa aplikatuz (%3,33), 4 kalteandagatik (%0,89), 1
aitorpenagatik (%0,22), eta 1, berdin, haserregidila (%0,22). Ondorengoak
nabarmentzen dira.
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11.7.1.1. Substantziekiko menpekotasuna

A) Orokorra

Pertsona  batek edari alkoholikoetara, droga tetka@,
estupefazienteetara, sustantzia psikotropikoetado eantzeko eraginak
produzitzen dituzten edozein beste produktuetarapeieotasuna edukitzeak
bere zigor ardurarekiko ondorio ezberdinak garatzakie: salbuesle oso baten
konkurrentzia zehaztu dezake, egileak sustantasemskmo luzatu eta intentso
baten ondorioz anomalia edo aldaketa psikiko batagzan duela egiaztatu
dezakenean, honen ondorioz bere jarrera debekagaelh ulertzeko edo
ulermen horren arabera jokatzeko ez da gai (ZKzZgri.en artikulua), edo
intoxikazio osoko egoera batean edo abstinentzidr@me batean aurkitzen
denean ekintzen debekua ulertzeko edo ulermenrharebera jokatzeko ez da
gai (ZK-ren 20.2.en artikulua). Salbuesle osatuegbaten moduan ere jokatu
dezake, intoxikazio semioso baten kasuan edo eeabgaitua den abstinentzia
sindrome baten kasuan (ZK-ren 21.1.en artikuluag, eberezko kasuan,
inguruabar aringarri moduan, errudunak sustantzigekiko bere menpekotasun
larriaren ondorioz jardutean, hau da, osasunariekkdrria eragiten dioten
sustantziekiko denboran luzea eta intentsoa izamwmpekotasuneko kasuetan.

Aztertu diren epaietan sustantziekiko menpekotamuneinarritutako
inguruabar aringarriak erabili diran 17 kasutany lda, ebazpenen %3,87
kasutan. Hau Zinpekoen Epaimahaiak eta Probintzmkategiek bikote edo
bikote ohiaren esparruan gertatutako erailketasetioketa kasuetan emaniko
epaietan baino zenbateko txikiagoan balioztatu dedpimarratu behar da:
2007ri dagozkionak ebazpenen %14 batean antzematénkasutan). Hala ere,
generoko biolentzia delituetan bere garrantziasskia.

Ondorengo orrietan edari eta sustantziekiko menpskoak salbuesle
bat, osoa edo osatu gabea, zehazten duten kasedkzez dira.
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A) Mozkorkeria

Azterketa honetan aztergai denaren esparruan, tdakenaskotan
inguruabar aringarri  honen konkurrentzia mozkokekin erlazionatuz
alegatzen du. Hala ere, hau gaitzetsia izaten @&, Ibenetako oinarrien froga
konkurritzen ez duelako: ez da aurretik alkoholaredela egiaztatzen, edo ez da
edate horrek akusatuaren nahi eta ulertzeko gadakaltetu duela ziurtatzen.
Horrela, Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.enk@eko Epaia ematen da,
13/2.007 zenbakikoa, maiatzaren 30koa, mozkorkeris&lbuesle analogiko
baten konkurrentziari buruzko defentsaren alegazioaurrean, baztertu egiten
dena, ondorengoa baieztatuz

“mozkorkeriari  dagokionez, soilik Ahozko Epaiketare
ekitaldian prozesatuak eginiko manifestazioekint&aen da,
gertakarien aurretik ...Anderearekin buelta bat ¢éena atera
zela esatean eta tabernetan egon zirela eta edaibreirela
“hamasei edo hemezortzi bat botilatxo (garagardoada
honengatik eraginda zegoela berari edariak 0so lgaggiten
diolako”. Hala ere, ....Andereak buelta bat ematatara zirela
azaldu du, baina guztira lau garagardo hartu zialat eta
prozesatua edanda ez zegoela dio. Maria Milagroskaiak
bere aita edanda ez zegoela irmotasun 0soz adierzm. ...
zenbakiko Udaltzainek...eta prozesatua edanda megoe
ezeztatzen dute”.

11.7.1.2. Kaltearen konponketa
A) Orokorra

ZK-ren 25.1.en artikuluak‘errudunak biktimari eragin dion kaltea
konpontzea edo bere eraginak murriztea, prozeduradlozein unetan eta
ahozko epaiketaren ekitaldia gauzatu aurretildinarritutako inguruabar
aringarria jasotzen du. Antzeman daitekeen modeanja damuaz edo beste
erangigarriz hitz egiten ari, baizik eta inputaararaldetik delituarengatike
eragin den kaltea konpontzeko edo bere eraginakizteko ahalegina exigitzen
da. Salbuesle honen oinarria politika kriminalekwazoietan aurkitzen da,
biktimaren beharrizanen asetzea bultzatzeko.
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Aipatu den Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.8ekzioko Epaian,
2.007ko maiatzaren 30koan, baieztatzen den moduan,

“nagusiki  delitu mota guztietako biktimak babestera
bideratutako politika kriminalaren arrazoiak dirdegegileak
delituaren egilearen jarrerei erreparatuz zigorrearingarri

bat ezartzea erabakitzean oinarritzen direnak didglitua
baino beranduagokoak direnak, zati baten edo greatia
konpontzean oinarritzen direnak, beti ere delituzko
jarrerarengatik eragin diren kaltekiko esanguratsiearik”.

Inguruabar hau 4 epaietan balioztatua izan dajtazteren ebazpenen
%0,89 suposatzen dutelarik. Zehazki, Madrileko Prtatako Auzitegiko 27.en
Sekzioko Epaiak, 2.007ko maiatzaren 30koa, leditudeatengatik gauzatutako
prozesua, inguruabar hau kontutan edukitzen daa@ikals, behin alboan ziztada
gauzatuta, biktima aktiboki laguntzen du, 112ratuzei Poliziari itxaronez,
mediku zerbitzua iritsi arte zainduz, biktimarekikegatiboa bada ere, gainera,
era berdinean, aitorpen aringarri bat emanik.

B) Oso kualifikatua den inguruabarra

Oso kualifikatu gisa baloratu daitekeen ingurudte sujetuak normala
baino goragokoa dela kontsideratu daitekeen jokageatzen duen kasu
horietan antzematzen da, kaltea konpontzeko eda®n eraginak murrizteko
edozein pertsonak gauzatuko lukeena baino gehiaxgeaah.

Zentzu honetan, Granadako Probintziako Auzitegiken?2Sekzioko
Epaiak, 152/2.007 zenbakikoa, martxoaren 9koa,gtetze delitu batengatik
prozesu batean apelazio errekurtso bat ezagutzemekurtsoa partzialki
balioztatzen da eta kaltearen konponketan oso fldadlia den inguruabar
aringarriaren konkurrentzia antzematen da, akukatuere derrigortze ekintza
gauzatu eta berehala, honi bukaera ematen saiatu et honetarako
eraikuntzako patio amankomunean deskolgatu eginkaapotik atea irekitzen
saiatzeko. Ekintza honek Aretoaren ustetan
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“honek exigitzen ahal zaion zigor gaitzpenaren naketa
ahalbideratzeaz gain, Zigor Kodearen 172 artikukrarazken
parrafoan ezartzen denaren terminoetan, Kode beidin
21,5.en artikuluan aurreikusten den kaltearen kark@baren
inguruabar aringarria era kualifikatuan barneratzedu, guzti
honi dagokion delituari objetiboki dagokion askatas
gabeziako zigorra bi gradutan jeitsiaraztearen
ondorioarekin...”.

11.7.1.3. Aitorpena

Inguruabar honek, indarrean dagoen Zigor Kodeararkigabe objetibo
izaera duenarekin erregulatutakoa, errudunak, hgmekzedura bere aurka
bideratuta dagoela ezagutu baino lehen, autoritaie®l haustea aitortzera
joaten denean konkurritzen du (ZK-ren 21.4.en altik). Honek delituko
egileari mesedegarriagoa den tratu bat ematekouhmlbdu, bere ikerketa
erreztu duten kasuetan.

Azterketa honetan aztergai diren epaietan hau ksdiksu batean
antzematen da, hau da, analizatu diren ebazpene22&b0 Portzentai honek
bikote edo bikote ohien esparruan erailketa/hilkdtasuetan Zinpeko
Epaimahaiak eman dituen epaien aprezioazioarekikastiteen den
ezberdintasun kuantitibo garrantzitsua erakuster2@06ri dagokionetakoetan,
kasuen %36 batean balioztatuta zegoen, 2007an%kzbatean aurkitzen zen
(beraien azterketan Probintziako Auzitegiek emaaiikere barneratzen ziren).
Ezberdintasun hau zuzenean gauzatu den delituaemezKko larritasun
mailarekin erlazionatuta dago.

Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.en Sekzioko atgk, 2007ko
maiatzaren 30koa, arestian aipatu denak, aurrsik den moduan, lesio delitu
batengatiko prozesu batean aringarri honen konRktmee balioztatzen da,
ondorengo arrazoiagatik

“Prozesatuaren deiari erantzunez agertu ziren Ugalen
testigantzarekin honek harrera egin ziela eta dgertzena
kontatu ziela frogatuta gelditu da, gertakariak omaegin
zituelarik, bere emaztea aurkitzen zen gelara eramealarik
eta labana beraiei emanez; konfesioko aringarrisngakatzen
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duen jokaera da hau, kaltearen konponketaren meddifean,
nagusiki objetiboa da (AGE 1737/2.002, abenduar@kod, eta
700/2.002, apirilaren 18koa).

11.7.2. INGURUABAR LARRIGARRIAK

Aztergai diren kondena ebazpenen artean ingurdalregarietan gehien
ematen den kasua berriro erortzearena da (21 dpa, da, %4,67),
ahaidetasunarenak jarraituta (13 epai, hauen %2(88hera, aurrekoez gain,
soilik nagusikeria inguruabarra aplikatu da (epgi eéta kondifantzazko
gehigikeriarena (epai 1 baita ere). lkusi daitekemoduan, inguruabar
larrigarrien konkurrentzia balioztatzen duten epaenbatekoa ere murritza da.
Zehazki, ahaidetasun larrigarria, analizatu dirpaiek gauzatu duten beraren
aplikazioan, interesgarriak diren hainbat aspekttep dira.

11.7.2.1. Ahaidetasun inguruabarra

Egile eta biktimaren artean ahaidetasun harremasnbleonkurrentziak
Zigor Zuzenbidean eragin ezberdinak hedatzen ditnta kriminal bakoitzeko
babestutako ondasun juridikoaren jatorriari so egin kasu batzuetan
zigorrarengan eragin larrigarriak ditu (izaera pentleko eduki duten delituak),
beste kasu batzuetan eragina aringarria da (ondasigiko indibidual bat
babesten ez duten delituzko irudiak). Gainera, rarén kentzea ere kentzen
ahal du (ZK-ren 268.1 artikuluaren absoluzio zualke

Generoko biolentziaren esparruan konkurritzean, .00 Lege
Organikoan definitzen den moduan, ahaidetasunakidvegarri gisa jokatuko
du, dudarik gabe eduki pertsonal bat duten delitugmnean aurkitzen garelako.
Hala ere, larrigarri hau bi era ezberdinetan konkagn ahal da: bai zigor mota
definitzeko edo zigorra larritzeko zigor mota pagk kontutan hartzen dituen
elementu bezala; bai larrigarri moduan eraginakatessh dituen arduraren
aldaketarako inguruabar moduan.
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A) Zigor motari atxikituta dagoen inguruabarra

Lehenengo aukera aztertuz gero, Kodearen Zati Beesr zigor motak
arau haustearen deskribapen tipikoan ahaidetasamtatén hartzen denean, 23
artikuluko inguruabarra ez da larrigarri moduanneaatu beharko. Adibide
moduan, etxeko biolentzia edo generoko biolentmiagsparruan ohiko tratu txar
delitua (ZK-ren 173.2 artikulua) edo askatasun akxen aurkako delituetako
artikulu zehatz batzuk (ZK-ren 180.1, 4.ena, 193.Azpimarratzen ahal dira.
Ne bis in idemprintzipioak jarrera berdin bat bi aldiz zigortzekiditen du,
gertakari berdinetik zigortzen ahal den ondorimii#a ateratzea ere bai.

Zentzu honetan, Madrileko Probintziako Auzitegikpakak, 27. Sekzioa,
2.007ko maiatzaren 30koa, arestian aipatu dena, daz ahaidetasun
inguruabarraren konkurrentzia kontutan hartzen,r&kK-148.1 eta 4 artikuluak
kondenatzen duen kasuetan, 4 ataleko deskribapdreeaeratuta dagoelako.
ZK-ren 148.4 artikuluak ondorengoa ezartzen dumdarazi behar déaurreko
artikuluaren 1 atalean aurreikusitako lesioak bitetik bost urte bitarteko
kartzela zigorrarekin zigortuak izan daitezke, enaden emaitza edo sortutako
arriskua kontutan edukita:...4.-Biktima emazte bada izan bada, edo antzeko
afektibitate harreman baten bidez egileari lotutalagoen edo egon den
emakumea bada, elkarbizitzarik eman ez bada ere”.

B) Aldagarria den inguruabarra

Beste kasu batzuetan, Zigor Kodearen 23 artikulaaaltzen den
inguruabar mistoa aplikatzea posiblea izango zesestian aipatu den modu
berdinean, artikulu honek beti generoko biolentzizigor moten ardura
larriagotu egiten duelarik. Azterketa honetan agediren epaietan, 13 kasutan
larrigarri moduan azaltzen dira eta inoiz ez anindsezala.
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Aipatu den ZK-ren 23 artikulua ondorengoa jasotzéum “ardura
larriagotu edo arintzen ahal duen inguruabarra datorriaren, delituaren
arrazoi eta eraginen, iraindutako ezkontidea dem ezhn den, edo antzeko
afektibitate harreman baten bidez modu egonkor drateerari lotuta dagoen
edo egon den pertsona izatearen, edo iraintzaileaco bere ezkontidearen edo
bere bizikidearen arbaso, ondorengo edo natura adopzio bidezko anaia
arreba izatearen arabera”.

Bizkaiako Probintziako Auzitegiko 6.en Sekzioko Eba 114/2.007
zenbakikoa, abenduaren 27koa, besteen arteantakuda-ren 150 artikuluan
zehazten den lesio delitu baten egile gisa kondenatlu, ahaidetasunaren
larrigarriaren konkurrentziarekin. Epaiak berak amshgo moduan arrazoitzen
du:

“delituaren sujeto aktiboak, bikoteko harremanakrtzen
dituen sentimendu multzoaz eta konfidantzaz
abusatuz,iragandako amankomuneko bizitza eta batasu
horretatik jaio zen bien alaba erabat mespretxafiszoki bere
bikotekidea erasotu zuen”.

C) Afektibitate falta dagoen kasuetan daukan eragina

Analizatu diren epai ezberdinek afektibitate fataegoeretan ahaidetasun
larrigarria aplikatzen da. Zigor Kodearen 2.003kweforma baino lehen,
jurisprudentzia inguruabar hau larrigarri gisa bemta gelditu zela ulertuz joan
zen, horrelako hondatze maila zuen bikote harrem&asuan zeinean honek ez
zion egileari gaitzgarritasun handiago bat justifdieko oinarririk ematen
(1994 .ko otsailaren 18an Auzitegi Gorenaren Bigarfgetoaren Bilkura ez
jurisdizionalean, epai askotan jasoa izan zena)spwdentziak berak bere
posizioa zehazten zuen, harreman sentimental gubtbedatzeak berez bere
aplikatzeko aukera deusezten zuela ulertuz.

ZK-ren 23 artikuluaren erreformak, 11/2.003 Legeg@hikoaren bidez
gauzatu zena, irailaren 29koa, hiritarren seguni@®) etxeko biolentziaren eta
atzerritarren integrazio sozialen gaietan neurhatzak proposaten zituenak,
ahaidetasunaren inguruabarraobgetibizaziobat planteatu zuen.
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Zehaztasun legal berezi batengatik, inguruabar khdwakurrituko du,
senar-emazteak edo antzeko afektibitateko harrdodesagertu badira ere, beti
ere gertakariak elkarbizitza horrekin erlazionathtmlaude, era zuzen edo ez
zuzen batean (2.005ko urriaren 14ko Auzitegi Gamm&paia).

Zentzu honetan, Bizkaiako Probintziako Auzitegikoer6 Sekzioko
Epaiak, 114/2.007 zenbakikoa, abenduaren 27koarendgoa argudiatzen du

“zirkulu familiarren barnean atentatu oso larrietabihurtzen
ziren egoeren (generoko biolentzia) zigor erantzuna
intentsifikatu egin nahi da. Legegileak ingurual@rmodu
objetiboan hartu zuen eta deuseztaraino murriztuenzu
ezkontza edo antzeko harremanak irauteko behateagezti
hori  politika kriminalaren arrazoiengatik, gizartean
sentimendu orokorrari so eginez, elkarbizitzen reuedo egon
ziren bikotekideen arteko manifestazio agresibobébéentoak
etetea beharrezkoa zen, gertakariaren egilearendemuasio
elementu bat bilatuz”.

Norabide berdinean, Valladolideko Probintziako Aegiko 2.en
Sekzioko Epaia adierazten da, 35/2.008 zenbakikwaixoaren 3koa, honek
akusatua erailketa delitu baten egile gisa kondenatiuelarik, besteen artean,
akusatua biktimaren ezkontidea izan zenaren lariaga konkurrituta,
dibortzioko epaia 2.006ko otsailaren 3koa zelak® gertakariak urte bereko
martxoaren lan gauzatu ziren.

11.7.2.2. Berriro erortzea

ZK-ren 22.8,2 artikuluaren arabétzerriro erortzea dago, delitua egitean
erruduna Kode honetako Titulu berdinean zehazten delitu batengatik
exekutorioki kondenatua izan denean, beti ere uitjatorri berdina baldin
badauka”. Indarrean dagoen Zigor Kodeak zehatza deitzen deird erortzea
jasotzen du, hiru baldintzen presentziarekin kontagn duelarik: egileak
berriro ere delitua egin izana; une horretaraketsa] dagoeneko exekutorioki
kondenatua izatea; eta Titulu berdinean jasotakdudbatengatik kondena
ematea, jatorri berdinekoa izatea ere, hau datudkliberdinak edo antzekoak
izan behar direla (babestutako ondasun juridikodibaren aurkako erasoa
konkurritu behar da).
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Azterketa honetan ikertzen diren epaietan gehierikadp den
inguruabarra hau dela azpimarratu behar da, 2lpehdzalioztatu direlarik, hau
da, kondena ebazpenetatik %4,67, printzipioz, hogekeroko biolentziaren
esparruan epaitutako delituen egileen aldetik éa@en maila moderatua
ematen dela erakusten du.

11.7.2.3. Konfindantza gehiegikeria

ZK-ren 22.6.en artikuluak “konfidantza gehiegikarigardutea” ko
inguruabarra jasotzen du, hau egileak konfidantzakareman batetaz edo
tratuaren familiaritateaz abusatzean oinarritzemuzadu honetako leialtasun eta
fideltasun printzipioei huts egiten dielarik. Aheidsun inguruabarraren
konkurrentzian harreman honen gehiegikeria dagaekehktutan edukitzen da,
generoko biolentziaren gaian larrigarri honen adik zailtasun bat zehazten
duelarik.

Honez gain, kasuren batean inguruabar hau emakwawezk kontrako
delituetan antzematen dela kontutan eduki behar Zentzu honetan,
Valladolideko Probintziako Auzitegiko 2.en SekziokBpaiak, 35/2.008
zenbakikoa, martxoaren 3koa, larrigarri honen kordnizia balioztatzen du
ondorengo arrazoiarengatik

“H. eta C. dibortziatuta zeudela egia izan arreraita egia da

honez gain, etxe berdinean bizi ziren eta semeaatabpioen

zein lagunen aitorpenetatik bien artean konfidakdiza
harreman bat existitzen zela egiaztatzen da, emekkmak

gizonezkoari janaria egiten jarraitzen zuen, ellekin

paseatzera ateratzen ziren eta Cristinak medik@aguhtzen

zuen”.

Beranduago hau gehituz
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“beraz larrigarri hau osatzen duten baldintza gekii
konkurritzen dute. Etxe berdinean elkarrekin bieerz, logela
banatuetan noski, beraien artean konfidantza zegoen
Epaimahaiak frogatutzat eman duen moduan, eta hetaz
aprobetxatu egin zen, gertakarien eginkizunean zéasain
gehiago edukitzeko, emakumezkoaren defentsa aukerak
murriztuz, zehazki konfidantza horregatik erasoi hasotzea
espero ez zuelarik”.

11.7.2.4. Nagusitasun gehiegikeria

Inguruabar larrigarri hau, ZK-ren 22.2 artikuluanrraikusita dagoena,
ezin da delitua gauzatzeko indarren arteko desoezkabestekoa den kasu
horietan antzeman, bai motaren elementu batetagaaelako, bai delituaren
inguruabar zehatzek derrigorrez era honetara gauzelhar dela barneratzen
dutelako. Honen ondorioz, ZK-ren 67 artikuluak omohgoa ezartzen duela
kontutan eduki behar daurreko artikuluan zehazten diren arauak ez zazki
legeak arau hauste bat deskribitu edo zigortzekiuan kontutan edukitako
inguruabar larrigarri edo aringarriei aplikatuko”.

Jaengo Probintziako Auzitegiko 3.en Sekzioko Epai&0/2.007
zenbakikoa, martxoaren 14koa, ZK-ren 173.1 art&nlzehazten den ohiko
tratu txar delitu batean inguruabar hau aplikagasz dela balioztatzen du,
epaitutako kasuan erreferentziazko inguruabargiamiaren konkurrentziaren
froga existitzen ez delako, hau osatzen duten elrrak agertzen ez baitira. Eta
ondorengoa gehitzen du

“ohiko tratu txar delituaren eginkizunak erasotzak
biktimarekiko zuen nagusitasun posizioaren apraraendua
suposatu duela esaten ahal da, biktima autoestshasebat eta
bere erasoekiko erantzun tinko bat emateko gaitafaita
zuelarik, kasu zehatz batzuetan beraietatik deferilthzen ere
eta salatu bazituen ere. F. mehatxuengatik Faltdizlara ez
agertzea edo Zigor Auzietarako Epaitegiak eta Aretmek
kondena eman ostean bere senarrarekin berriro &lk#zen
hastea esanguratsua da”.
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Aldi berean, Valladolideko Probintziako AuzitegiRoen Sekzioko Epaia
azpimarratzea beharrezkoa da, 35/2.008 zenbakmagxoaren 3koa, honetan
erailketa delitu batean erasotzaileak arma zurerbarabileratik eratorritako
nagusikerian konkurrentzia antzematen da, biktirneake burua defendatzeko
aukera murriztua aurkitzen duelarik. Aipatu denia@a arabera,

“larrigarri hau sortzen ahal da edo biktima bat exatzen duten
erasotzaileen zenbatekoagatik eta honek leheneagoar
defentsa ahuldu egiten du, edo erabili diren tregaik, hauek
defentsa horren aukerak murrizten baitituzte. Béan
azpikeriak defentsarako aukera guztiak deuseztatdin,
traiziozko eraso batean oinarritzen delako edo emraurre
baldin bada era azkar batean eta ezustean eginikp d
nagusikeriak defentsa aukerak murriztu egiten dga ditu
deuseztatzen). Epaimahaiak nagusikeria larrigamm@mr
konkurrentzia antzematen du, erasoan H.ek erahilenz
tresnarengatik, laban bat, honek Epaimahaiarentzat
erasotzaileak erabili zuen trenaren eta biktimakebéurua
defendatzeko edukitzen ahal zituenen artean despzop
handi bat erakusten du. Epaimahaiak argudiatu edgdtutzat

jo zuen moduan, H.ek abantailazko indar egoera han,
erasorako erabilitako tresnarengatik, laban bat, rieta
biktimaren defentsarako tresnak murriztu zirelarikez
deuseztatu). Akusatuak laban bat erabiltzeak erafletren
eraso gaitasuna izugarri biderkatu zuen, eraso&zagta
biktimaren arteko indarretan desproportzio bat arey”.

11.7.3. INGURUABAR SALBUESLEAK

Analizatu diren epaietatik bakar batek ere ez dbussle oso baten
konkurrentzia balioztatzen. Hau da, aztergai deginémn ez da delituaren
egileari gertakariak ez egoztea eragin duten nafadm psikikoko edo
alkoholarekiko edo beste sustantziekiko menpekotsukasurik existitu.

63



PROBINTZIAKO AUZITEGIEK LEGEA OSORIK APLIKATZEN DUTENARI BURUZKO AZTERKETA

Beste alde batetik, salbuesle osatu gabeak kass bskzuetan besterik ez
dira balioztatzen: nahasmendu psikikoarena 4 kadlkiandena epaien %0,89),
eta intoxikazioa beste 4 epaietan (epai berdine/89»0

11.7.3.1. Nahasmendu psikikoa

Inguruabar hau salbuesle osatu gabe gisa soilfa®e®n antzematen dela
aipatu da oraintxe. Honek, aztergai den lagin eessnmtatiboan, generoko
biolentzia delituetan egileak berari gertakari haagozteko orduan gaixotasun
psikikoek duten garrantzia eskasa erakusten du.

Emaitz honek Zinpekoen Epaimahaiak bikote edo bikathiaren
esparruan gertatutako erailketa edo hilketa kasuetaan dituen Epaiei buruz
aurretik gauzatu diren azterketen ondorioekin kgitee du: 2006.an eman
zirenei dagokionez, kasuen %3 salbuesle osotzatga eta kasuen bes %3 bat
salbuesle osatu gabetzat jo zen; 2007.an eman epaiei dagokienez (urte
honetan esparru honetan Probintziako Auzitegiek nétoa ebazpenak ere
azterketan barneratuak izan ziren), kasu bakaetgaez zen salbuesle oso gisa
antzeman, salbuesle osatu gabe moduan 5 kasu amtz&en bitartean (%14).

11.7.3.2. Intoxikazioa

Edari alkoholekiko, droga toxikoekiko, estupefargmkiko, sustantzia
psikotropikoekiko eta antzeko eraginak produzitziémzten beste batzuekiko
menpekotasunagatik intokixikazio osoa, analizaterdiepaietan, kasu bakar
batean ere ez da inguruabar salbuesle gisa balown, 4 kasutan osatu gabe
gisa baloratu delarik, kondena ebazpen guztiekikgB%suposatzen duelarik.
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Berriro ere, generoko biolentzian egileari gertaaregozteko orduan
alkohol eta drogekiko menpekotasunak duen garearggkasa antzematen da,
bai salbuesleen mailan bai aringarrien mailan. Bapgen honek, aldi berean,
lehen aipatu den moduan, Zinpekoen EpaimahaielPmetaintziako Auzitegiek
emaniko epaien (azkeneko honenak, 2.007.an emardikgekionak) analisian
iritsitako ondorioekin bat egiten du, zeinetan B.8@ eman diren epaien %9 bat

soilik inguruabar aringarri gisa antzematen daz&@7.an emanikoetatik %14
bat.
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11.8. ZK-REN 468. ARTIKULUAREN APLIKAZIOA: BERRIRO
ELKARBIZITZEN HASTEKO BIKTIMAREN  ONARPENAREN
ERAGINAK, URRUNTZE AGINDUA EXISTITZEN DENEAN (ZIGOR
EDO NEURRIA)

ZK-ren 468 artikuluaren inguruan nabarmendu dir2re@aietatik, erdiak
baino zertxobait gehiagok berriro elkarbizitzenteks biktimaren onarpenaren
eraginak aztertu dituzte, urruntze agindua existlesrean, bai zigor moduan, bai
kautelazko neurri gisa.

[1.8.1. Sarrera

(Ustezko) erasotzaileari biktimari hurbiltzeko dkti& ezartzea ondorengo
bideetatik gauzatu daiteke:

1.ena. Kautelazko neurri gisa.

2.ena. Zigor gisa, ZK-ren 48 artikuluaren babespegeneroko
biolentziari dagokion delituengatik kondenatutak@slketan zein etxeko
biolentziari dagokionak ere.

Ezberdintasun hau Zigor Kodera mugitzen da, hof@®2 artikuluan,
sistematikoki VIII Kapituluan kokatzen delarik, migedo kautelazko neurriaren
urraketa zigortu egiten da. Gaur egungo jarren&dgren erredakzioa 1/2.004
Lege Organikoan barneratzen da, abenduaren 28kererGko Biolentziaren
aurkako Babes Neurri Osoei buruzkoa. Zigor motaekam 6 hilabetetik urte
bete bat bitarteko kartzela zigorrarekin zigortzeéa, Zigor Kodearen 48
artikuluan jasotzen den zigor bat edo Kode berémdi73.2 artikuluan zehazten
den pertsona horietako bat erasotua izan den pazeszarritako izaera
berdineko segurtasun neurri bat urratzen duenari.
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ZK-ren 468.2 artikulua indarrean jarri zen unedsiriarte, bere gaur
egungo erredakzioan, ez zen erasotuaren onarpamakaj tipikoaren burutzean
eragiteko aukerarik zegoen errealitateari buruze@abaida juridikoa gauzatu.
Eztabaida hau 1.156/2.005 zenbakiko Auzitegi Gamm&paiaren ostean piztu
zen, irailaren 26koa, honek hainbat aspektu bardtzazaldu zituelarik. Epai
honek urruntzeko kautelazko neurriaren onuraduma pegtsonak neurri hau
ezarri zitzaion sujetoarekin harremana edo elkdadaiznantentzea erabakitzeak
neurriaren eraginkortasunarengan eragiten zituedorezak aztertzen zituen,
urraketa hau kautelazko neurriaren onuraduna zetsgoparen onarpenarekin
ematen zen kasuei edo aipatu den neurria mantentrgkia zalantzatan egon
zitekeen kasuei zigor garrantzia ezeztatzeko oodhbiiitsiz.

Jarrera hau beranduago goi Auzitegiaren epaiddatua izan zen (AGEE
69/2.006 zenbakikoak, urtarrilaren 20koa, eta OO/2, urtarrilaren 19koa).
Azkenengo honetan ondorengoa ezartzen da:

“‘urriaren 29 egunean etxean sartzea emakumezkoaren
onespenarekin egin zen, zeinaren errekurtso dgiesten ez
dion, erasotuaren onarpen honek kasu honetan gentgaien
antijurizitatea ezin duela ezabatu konsziente deldlehenik,
onarpena “familiaren presio”’engatik baldintzatuasekutsatua
zegoelako, frogatutako gertakariek egiaztatzen rdut@duan;
eta bigarrenik, babestutako ondasun juridikoare umaldia
emakumezkoaren onarpenarekin ahulduta edo zinlkandut
gelditzen ez delako, neurriaren urraketaren deliékan
erasotua dena autoritate printzipioa delarik. Neaurhau
emakumearen onurarako eta segurtasun arrazoiengalasten
da, bere bizitza eta gorputzaren osotasuna margkatzhauek
bere aldetik erabilgarriak diren ondasun juridikoalez
direlarik- baina inolaz ere hau ez da aginduak zniesn
babesten duen ondasun juridikoa”.
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Auzitegi Gorenaren doktrina zehazten joan da begarBzn Aretoak Akordioa
ezarri arte, 2.008ko azaroan 28an Areto Nagusipatoa, biktimaren onarpena
frogatua izan den urruntzeko kautelazko neurriersuda ZK-ren 468
artikuluaren interpretazioari buruzkoa. Honetan okim ondorengoa
ondorioztatzen da:

“ZK-ren 468 artikuluaren arabera emakumezkoaren
onarpenak ez du zigorgarritasuna baztertzen”.

Akordio ez jurisdikzional hau Auzitegi Gorenareng8iren Aretoko
Epaian aplikatu zen, 2.009ko urtarrilaren 29koanean ondorengoa jasotzen
zen:

“Beste aldetik, arazoaren funtsari dagokionez, lday
emaztearen onarpenak hurbiltzeko debekuan oinarritden
senarraren aurkako kautelazko neurrien (edo zigeurnen)
kasuan ZK-ren 468 artikuluaren delitu horretatik zbartua
izateko eduki dezakeen garrantziari dagokionez, bau
aurreko azaroaren 25an eginiko bilkura ez juristbkialaren
bileran tratatua izan zen. Honetan, 14 botuko gepebatekin
4ren aurrean, “emakumezkoaren onarpenak ZK-ren 468
artikuluaren arabera zigorgarritasuna baztertzen eela”
adostu zen; gquzti hau arau hauste kriminalarengatik
erasotutako pertsonaren barkamenak zigor zuzenbidea
garrantziak ez duelaren idea klabean oinarritu zprintzipio
honen salbuespena delitu pribatuak deiturikoetanilikso
aurkitzen delarik, soilik zigor legeak zehazki aikusiten
duenean”.

11.8.2. Interpretazio irizpide ezberdinen analisia

Elkarbizitza berriro hasteko orduan biktimaren @eaaren garrantzia,
hurbiltzeko debekua existitzen denean (zigor edarria, Probintziako
Auzitegiengatik modu ezberdinetara baloratua izam, d#ondena edota
kautelazko neurrien urraketa delituan ekintza G@pien burutzean
deuseztapenerako eraginkortasuna emanez edo azeztat
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Analizatu diren epaien multzo batek onarpenak te&intipikoan
deuseztapenarako garrantziarik ez duela mantenten Hauen artean
ondorengoak aurkitzen dira:

l.ena. Bartzelonako Probintziako Auzitegiko 20.8ekzioko Epaia,

66/2.008 zenbakikoa, urtarrilaren 14koa. Honek ilmi&ten onarpenak
kautelazko neurriari deuseztapenerako eraginkartaseragiten ez diola
kontsideratzen du. Auzitegi Gorenaren posizioa,ataipden lehenengo
ebazpenean mantendutakoa, ezin dela trasladatuatzaio du hurbiltzeko
debekuak zigor jatorria duen kasuetan: exekuzieaas bere iraupena epai
irmoan zehazten da eta bere iraungitzera arte waran behar da. Ondorioz,
babestutako pertsonaren borondateak ezin du epemaan ez kondenaren
iraungitzean garrantzirik eduki, gainontzeko zig&rbezala, hau ere derrigorrez
bete beharrekoa baita.

Epai honeK'gatazka arintzeko bide legal batfieiturikoa eskeintzen du,
urruntze zigor bat ezartzen duen epai baten emékaldratorria izan
daitekeena, indultu partzial bat eskatzen deneangkin batera aipatu den
zigorraren exekuzioaren etetearen eskatuz. Hau edK+4.4 artikuluaren
aurreikuspen bat da, Gobernua honen inguruan #demen denean, kasu
hauetan, bikotearen indarrezko banaketa ekiditah dudrelarik, beti ere bikotea
beraren borondatearen kontrakoa ez bada.

2.ena. Gironako Probintziako Auzitegiko 4.en SekaiEpaia, 533/2.007
zenbakikoa, urriaren 12koa. Honek elkarbizitzenritmerhasteko onarpenak
garrantzirik ez duela kontsideratzen du, urruntgerzbat existitzen denean, hau
baita ZK-ren 468.2 artikuluak zehazki zigortzenrhue

3.ena. Bartzelonako Probintziako Auzitegiko 20&&ko Epaia,
497/2.007 zenbakikoa, uztailaren 5koa. Honek elega&ko helburuaentzako
onarpenak garrantzirik ez duela ulertzen du, zigaten moduan ezarritako
urruntzearen urraketaz ari garenean.

4.ena. Valentziako Probintziako Auzitegiko 1.go k#&eko Epaia,
132/2.008 zenbakikoa, apirilaren 24koa. Honek takb kautelazko
neurriaren urraketarako jarrera kontsideratzeko satuaren onarpenak
garrantzirik ez duela kontsideratzen du, kasu laometaldarrikapenak
ebazpenaren azken arrazoia osatzen ez badu enéeghalz obiter dicum gisa
zehazten du.
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5.ena. Bizkaiako Probintziako Auzitegiko 6. Seknidcpaiak, 152/2.007
zenbakikoa, otsailaren 27koa, ondorengoa kontsksralu:

“ZK-ren 468 artikuluaren aplikazioa, epaiketarentgarizko
kasuetan, biktimaren babesa zein ebazpen judizialekezi
duten errespetu eta eraginkortasuna, zeinaren ui=la,
inolaz ere, ezin da inputatuaren borondatearen meanp
gelditu, zaintzeaz arduratzen da, aginduan biktiemar
onarpenak motaren burutzea baztertzea eragiteagoéleonean
inolako aurreikuspenik egiten ez delarik, emaitztuko delitu
batetaz ari garelarik...”.

“lraunduaren  onarpenak jarreraren  zigorgabetasuna
suposatzen ahalko zuela aitortzeak behin behineko
derrigortzetara edo presioetara azaleraztearen gaegeizango
zen judizialki adostutakoa eraginik gabe uztekdinelarekin,
bere iraungitzea zehaztapen librera uztean, dertigp eta
presio hauek legegileak urratu denaren moduko detrelbidez
deuseztu nahi izan dituenak”.

Bere aldetik, ondorengoek biktimaren onarpenariagdzia ematen diote:

l.ena. Bartzelonako Probintziako Auzitegiko 20.8ekzioko Epaia,
397/2.007 zenbakikoa, apilaren 24koa. Auzitegiakohlziorako arrazoi gisa
ondorengoak azaltzen ditu:

a. Hurbiltzeko debekuaren kautelazko neurri badesu hauste jarrera
atipikotzat jotzen duen Auzitegiko Gorenaren daidri kautelazko neurriaren
bidez derrigortutakoaren eta berdinaren bidez hahezan den pertsonaren
artean elkarbizitza borondatez berriro hasi denean.

b. Kautelazko neurria prozeduraren instrukzioauten zuen denboran
zehar ezarria izan zen eta ondorioz, elkarbizieraino hasi eta denbora batera,
oraindik indarrean zegoela azaltzen zuen Epaitelgilkakariaren ziurtagiri edo
testigantzarik ez zegoen, aipatutako instrukzigeatai den datan bukatuta ez
zegoela ezartzen duelarik.
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2.ena. Tarragonako Probintziako Auzitegiko 4. Sakai Epaia, 180/2.007
zenbakikoa, maiatzaren 14koa, Sekzio bereko argei@diguridikoaren zati bat
erreproduzitzen duena, 2.006ko apirilaren 6ko Ep@&zarritakoa eta zehazki
esaten duena. Ondorengoa adieraziz:

“Aipatutako ebazpenean azaltzen zen modu@006.ko
apirilaren 6.anylestipifikazioko klausula orokor baten egoeratik
abiatu ezin bada ere, babesten den pertsonarenpamari edo
agindu diren babes neurrien eraginkortasunarekil@rtsona
horren interes faltari so eginez, honek ez du sapzes
urruntze agindu bat konszienteki urratzen duengesnerak
merezi dituen balorazio ezberdinak ez ezagutzetlpogdenik,
biktimaren autorizazio aske eta zehatzarekin jagduduenaren
jarrerak, biktima hau ez errespetatzeko, oraindidizialki
neurria aldatu ez den heinean.

Salbuespen handiko kasu hauetan, gertakariareleagingan
konkurritu behar duen dolu zehatza identifikatzesk du
merezi, generoko biolentzian eskumen esklusibo&kztein
Probintziako Auzitegietako Magistratuen Bileraren
Ondorioetan bildu zen moduan, Madrilen gauzatu zena
2.005.ko abenduan, zeinean aipatu diren kasu haigek gabe
gelditu behar direla defenditu zen.

Erabaki honek ez ez dio polemikoa izateari uzbeski, baina
2.005.ko irailaren 26ko datan Auzitegi Gorenak enmren

epaian ezarritako doktrinarekin bat dator, zeineamdorioz,

apelatzen duen alderdiak azpimarratzen duen modeargen
bere hedamenaren mugarik ezartzen, beti ere eahkoit
neurriaren kautelazko eta zigor jatorriari so egme
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Aipatu den epaian urratutako kasuaren balorazio dgruzatzen
da, ezarri den neurriaren zehaztasunean arretaiarbere
eraginkortasuna garatzen duen eszenatokiarekin dmaetan
jarriz, babes konstituzional berezia merezi duensta
neurriaren edo zigorraren iraungitzea edo deuseeta ezin
da, bere babeserako ezarri direnak, pertsona horren
arbitrajearen esku gelditu. Erabakirik zuhurrenardgatorri
publikoa eta libreki autodeterminatu den bere etabeen
hautsi ezin den markoaren errespetua bateragarteagda”.
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11.9. “AFEKTIBITATE HARREMAN BERDINTSUA"-REN
APLIKAZIOA, ELKARBIZITZARIK  GABE, LEGE OSOAN
BARNERATU EDO BAZTERTZEKO

Gai hau tratatzen duten analizatu diren ebazpenemgh ezkongai
harremanen kasuetan edo gure gizartean sortzem sbmézen diren harreman
sentimental berrietan Lege Osoa aplikatzearen aldekdira. Hala ere,
Probintziako Auzitegi ezberdinen doktrinak konpal#anitzak eskeintzen ditu
esparru honetan sortu den biolentzia Lege osoakz@s duen babes zehatzaren
eremuan barneratu edo baztertzeko orduan.

[1.9.1. Sarrera

1/2.004 Lege Organikoak, Generoko Biolentziarerkako Babes Neurri
Osoei buruzkoak, Zigor Kodearen 153, 171, 172 e3.2l artikuluen
erredakzioan, ezkontza harremanaren eta “afekgbitarreman berdintsua’-ren
arteko parekatzea mantedu zuen, beraien lege auekkdagoeneko ezarri
zutena delituaren sujeto aktibo eta pasiboareamegon behar zen harremanari
dagokionean. Aipatu den Legeak, aldi berean, brrikagrtza garrantzitsu
barneratu zituen 11/2003 Lege Organikoak gauzatutateforman: alde batetik,
harremanaren egonkortasunaren eskaera zehatzabatzza mantendu zuen,
eta beste aldetik, “elkarbizitzarik ez eduki arrespresioa barneratu zuen.
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11.9.2. Interpretation of the expression “similar affective relation,
even when not existing a life in common”

Testu legal propiotik ondorioztatzen den moduapata diren zigor
motetan ezkontideak zein bikdt@more uxorio”, normalean egitezko bikote gisa
ezagutzen dena, sujeto aktibo eta pasibo gisaajagmrizen dira. Honetan ez
dago inolako dudarik. Baina, soilik kasu hauek beatzen ditu?

Probintziako Auzitegiek eman dituzten epaien &#tik Lege Osoaren
aplikazioan interpretazio desadostasun gehien sditwen puntuetako bat
“elkarbizitzarik ez eduki arren” espresio legalanzdela ondorioztatzen da,
“afektibitate harreman berdintsua’rekin batera. efon, lotura edo batasun
berezi bat existitzen den egitezko beste kasu kdtaumneratu nahi izan dira,
laguntasun harreman bat baino haratago doana, legitezko batasun baten
barnean aurkitzen ez zirenak, elkarbizitzaren ehlmaéori falta zelako. Behin
terminologia berria barneratuta, benetako egoergéeldildu nahi izan dira,
gero eta maizagoak direnak, zeinetan bikotearemddierezia, fideltasunezkoa,
batasunezkoa, etorkizunerako bokaziokoa, teilatarbe azpian elkarbizitza ez
existitzeagatik ez zuten tratu berdina eta era dvedm zaintzako egoerak
direlarik, esparru pertsonala gainditzen duen, lfametik pasaz eta esparru
sozialera iristen den harreman berezi hori exatitdelako.

Aztertu diren epai batzuk ezkontza harreman bas#milazio gradua ez
dela hainbeste amankomuneko bizitza proiektu bastizen den edo ez
horrengatik neurtu behar, baizik eta berarekin tdfgltearen jatorria banatzen
duenaren egiaztapenarengatik zeinarengan erredégatak indarra jartzen
duen; jakitez, harreman pertsonal eta intimo batbarezkoa dena, argiki
laguntasun harreman baten mugak gainditzen ditussa,0so intentsoa bada
ere. Zentzu honetan Bizkaiako Probintziako Auzkegb.en Sekzioko Epaia
aldarrikatzen da, 31/2.007 zenbakikoa, urtarrilé&22koa, Avilako Probintziako
Auzitegiko 2.en Sekzioko Epaiaren zitarekin, 20@08. zenbakikoa, abenduaren
20koa, harremanean “etorkizuneko planik” existitaenzirela ez dela oztopo
izan behar gehituz, horrela izan bada, arrazoiraskemaitza izan ahal dela,
errealitate sozialak azaltzen duen moduan, aipatuagpektu honek laguntzen
duen afektibitatearen edo intentsitatearen murta&zkaposatzen ez duelarik.
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Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.en Sekziokgatak, 466/2.007
zenbakikoa, ekainaren 11koa, besteen artean, metkasharremanak kalifikazio
hori jasotzen ahal duen zehaztea azpimarratzerh@uemanaren serietatea,
egonkortasuna eta iraunkortasun bokazioa egiantatdaen plus hori
antzematea ahalbideratzen duten egitezko ingumeabaaxistentziaren bidez,
zigor prozesu barnean beharrezko egiaztapenataldagoen egitezko auzi bat
da.

Gainera, aztertu diren epai batzuk zabaltzen dHEmakumearekiko
Biolentzia Epaitegien Seminario ezberdinetan etakermearekiko biolentzian
espezializatuta dauden Probintziako Auzitegien Bekan zuzendutako
Magistratuen Seminarioetan, irizpide uniformeakojabirela, beraien arabera
aipatu diren aginduetan senargaiak barneratutagegairen, baina beti ere
harremanean egonkortasun bokazio argi bat existde@mean, beraren eskaerak
betetzeko laguntasun soilaren harremanak edo rorgtako elkartze puntualak
nahikoak ez direlarik.

11.9.3. Interpretazio irizpide ezberdinen analisia

A) Azterketa honetan ikertu diren epaien artean, Q#2.0ege
Organikoa betetzen ez dutenak, afektibitate hamemeadintsua konkurritzen ez
delako, ondorengo benetako kasuetan aurkitzen dira:

» 15 eguneko harreman bat zeinean biktima eta alals&utxazain
batean lo egiten zuten (Alacanteko Probintzia Agiko 1.go Sekzioko Epaia,
101/2.007 zenbakikoa, otsailaren 2koa).

 Hasten ari den bikote harreman bat (Alacanteko iRtmbko
Auzitegiko 1.go Sekzioko Epaia, 99/2.007 zenbakikasailaren 2koa).

 Ezkongai harreman bat zeinaren barnean sujetueanarsenar
emazteen edmore uxorioegitezko bikoteen ezaugarri den “bizitza komuedat
interesetan” kontzeptuarekin parekatzea ahalbiziematduen konpromezu
existitzen dela azaltzen ez delarik.
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* 3 hilabeteko afektibitate harreman bat zeinarearia@in akusatuak
maiztasunez biktima bere etxean bisitatzen zuemeizean behin harreman
sexualak mantendu zituzten (Bartzelonako ProbiktzigAuzitegiko 20.en
Sekzioko Epaia, 37/2.007 zenbakikoa, urtarrilarnemad.

 Harreman sentimental bat zeinaren intentsitatea iiaitate,
konfidantza eta konpromezu maila egiaztatzen ez d®alladolideko
Probintziako Auzitegiko 2.en Sekzioko Epaia, 830Z.Genbakikoa, apirilaren
19koa).

» Harreman sentimental bat, biktima eta akusatuaaetasunarekin
Ikusten ziren, harremanaren intentsitatea zein &omanneko proiektu bat
existitzen zen edo ez egiaztatzen zuen frogarik zegoen (Madrileko
Probintziako Auzitegiko 27.en Sekzioko Epaia, 8232 zenbakikoa, urriaren
11koa).

B) Azterketa honetan ikertu diren epaien artean, Q#2.0ege
Organikoa betetzen dutenak, afektibitate harrenendiftsua konkurritzen ez
delako, ondorengo benetako kasuetan aurkitzen dira:

 Ezkongai harreman bat, alderdien artean dagokioturdo
sentimentalak izanik, 2 urte eta erdi baina iraupeeagoa duena, akusatuak eta
biktimak onartzen dutena, elkarbizitza existitu @¢&lo ez eta sexu harremanak
gauzatu diren edo ez independientea izanik (Bamadlo Probintziako
Auzitegiko 20.en Sekzioko Epaia, z/g, 625/2.006|age erroilua, 2.007ko
urtarrilaren 10koa).

» Ezkongai harreman bat oraindik etorkizunean bizibenatuko
duten asmorik gabe. Aitzitik, laguntasun harremaih [sat noizean behinkako
amodio kontu batzuekin edo noizean behinkako sexvetmanak, afektibitate
inplikazio gehiagorik ez dutenak baztergarritzatlija (Granadako Probintziako
Auzitegiko 2.en Sekzioko Epaia, 175/2.007 zenbakikoartxoaren 9koa).

« Urte 1 bat baino gehiagoko ezkongai harreman baipa eta
egonkorra, zeinean senar emaztegai gisa aurkeaten besteen aurrean
(Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.en Sekziokopdia, 432/2.007
zenbakikoa, maiatzaren 31koa).

» Akusatuarengatik onartutako hilabete 1 eta erdikektditate

harreman bat. Honek biktimaren etxeko giltzak zite#a batzuetan bertan lo
egiten zuen. Biktimaren familiak akusatua eta bargean existitzen zen
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harremana ezkongaiena zela ulertzen zuten (MadriRekbintziako Auzitegiko
27.en Sekzioko Epaia, 466/2.007 zenbakikoa, ekamaikoa).

* Urte 1 eta erdiko iraupena eduki zuen ezkongaieh@an egonkor
bat (Valentziako Probintziako Auzitegiko 1.go Seka Epaia, 136/2.007
zenbakikoa, maiatzaren 29koa).

» Harreman sentimental bat, akusatuak hilabete greiaraun zuela
onartzen duena eta elkarbizitza eman zena, bikimataba adingabearekin
etxebizitza partekatu zutelako (Valentziako Prabako Auzitegiko Epaia, 1.go
Sekzioa, 35/2.008 zenbakikoa, 2.008ko otsailaréo Hatakoa).

 Harreman sentimental bat elkarbizitzarekin, zeineszkontza
harreman baten asimilazio gradua ez dela hainbmsi@nkomuneko bizitza
proiektu bat existitzen den edo ez horrengatik taelbehar, baizik eta berarekin
afektibitatearen jatorria banatzen duenaren egam@engatik zeinarengan
erredakzio legalak indarra jartzen duen; jakitemrdman pertsonal eta intimo
batean berezkoa dena, argiki laguntasun harremé&mn baugak gainditzen
dituena, hau oso intentsoa bada ere (Bizkaiakoifmko Auzitegiko 6.en
Sekzioko Epaia, 31/2.007 zenbakikoa, urtarrilargko2).

« Harreman sentimental bat astebukaeretara mugatzen =z
elkarbizitzarekin, beste ezkontza harreman batefievaleloan (Bizkaiako
Probintziako Auzitegiko 6.en Sekzioko Epaia, 4930Z. zenbakikoa, ekainaren
14koa).

» Harreman sentimental bat zeinaren iraupena akusatt@ ltekoa
izan zela onartzen duen, elkarbizitzarik gabeandatlkartze pertsonalen
denbora iraunkortasunarekin eta amankomunean eghbidaiekin (Madrileko
Probintziako Auzitegiko 27.en Sekzioko Epaia, 9000Z zenbakikoa, azaroaren
8koa).
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11.10. KARTZELA ZIGORRARI EZBERDINAK DIREN EZARRITA KO
ZIGORRAK

Aztergai izan diren epaien analisiak gai honetadooengo emaitzak
erakusten ditu:

3 e
8.1)-TBC 28 8.9) - Privaciin derecho condusic
8.2)- MULTA 23 8.10) - Privacidn derecho de ammas 333
B.3) - Privacion derecho a residir o acudic 10 8.11] - Inhabilitacion absaluta 7
8.4) - Prohibician wolver aprox. Victimas o perjudicad 356 B.12) - Suspensidn empleo o cargo 1
§.5) - Prohibicidn aprox. Fam/fotros 16 9.13)- Inhabilitacion especial
8.6) - Suspension régimen visitas - Inab.patria polestad
8.7 - Prohibigidn camunicacian Victima 285 - Inhab._sufragico =
£.8) - Prohibicién comunicacian Famiotas 10 - Inhab.profesion, emplec o cargo

8.14) - Pérdida condicidn beneficiaro pension de viudedad

B:15) - Control medidas por medios electronicos 1

AS DIFERENTES DE LA DE PRISION

B1)-TBC m A4 - Prvacian deracho conducir
B.2) - MULTA 5,11% 8100 - Frivacién deracho de armas T4.00%
B.3) - Privacidn derecho a residir o acudi 2,22% 8.11) - Inhabilitacidn absaluta 1,56%
B.4) - Prohibician wolver aprox. Vistimas o pedudicad| 70 119, 8121 - Suspensidn empleo o cargo 0.22%
B:5)~ Probibicion apox; Famiotios 3.56% O 13- Inhabilitacion especial i
B.6) - Suspensidn régiman visitas - Inab.patia potestad L
8.7) - Prohibician cormunicacion Viclima 63.33% + Inhab_sufragic
B.8) - Prohibicicn comunicacion Famioties "m - Inhah profesidn, empleo o cargo

B_14) - Pardida condicidn beneficiano pension de viudedad
Porcentaje calculado sobre sentencias | B.15) - Control medidas por medios electrdnicos [ 0.22%
CONDENATORIAS

11.10.1. Sarrera

Epaileak edo zigor auzitegiak generoko biolenenarakusatuari
ezarritako zigorra hasierako salaketatik eta ikgtoiik ahozko epaiketako
ekitaldira arte biktimaren deklarazioaren mantemichgik eratorri den
emaitzean bihurtzean da, ahozko epaiketan prautikan gainontzeko frogekin
batera baloratua izango dena, kargurako kontsukkaizango direnean. Hala
ere, generoko biolentziari buruzko Probintziako egiek emaniko epaien
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azterketaren zigor emaitzaren irudikapenak ondaremgietan jasotzen diren
zehaztasun interesgarriak eskeintzen ditu.

11.10.2. Generoko biolentzian gehien aplikatzen den zigor arauetan
ezarritako zigorrak, testu legalaren arabera

Aztertu diren epaien emaitzak egiaztatzeko ordgangroko biolentzian
gehien aplikatzen diren delituetan Zigor Kodean rtzea diren zigorrak
analizatzea beharrezkoa da, ondoren aipatzen rikrdb@randuago ematen duen
estadistika aztertzeko helburuarekin:

a) Tratu txar puntualen, mehatxu ahulen eta derrigaatalen delituak: ZK-
ren 153.1, 171.4 eta 172.2 artikuluak.

Sei hilabetetik urte bete bitarteko kartzela zigardo hogeita hamaika
egunetik laurogei egun bitarteko Komunitatearen r@mueginiko Lanak
gauzatzeko zigorra, eta kasu guztietan, urte lzaegtin egun batetik hiru urte
bitartean armak eduki eta eramateko eskubidea é@ntzaita, Epaileak edo
Auzitegiak adingabekoaren edo gaitasun gabekoantemeserako egokia dela
balioztatzean, patria potestad, tutoretza, kurddarezaintza eta babesaren
jardutearen inhabilitazioa bost urtera arte.

b)  Ohiko tratu txar delitua: ZK-ren 173.2 artikulua:

Sei hilabetetik hiru urte bitarteko kartzela ziggrbi urtetik bost urte
bitartean armak eduki eta eramateko eskubidea é@nteta bere kasuan,
Epaileak edo Auzitegiak adingabekoaren edo gaitgsirekoaren intereserako
egokia dela balioztatzean, patria potestad, twtarekuradoretza, zaintza eta
babesaren jardutearen inhabilitazio berezia urtie le¢a bost urte bitarteko
denboraldian, biolentzia fisikoa edo psikikoarenntdak zehaztu izan ziren
delitu edo faltei egokitzen ahal zaizkien zigorkalketu gabe.

c) ZK-ren 48 artikuluan jaso diren zigorren edo kaagkb neurrien edo
jatorri berdineko segurtasunaren urraketa deliid@,2 artikuluan: ZK-ren 468
artikuluan erreferentzia egiten den pertsona h&oetst iraindua izan den
prozesu kriminaletan ezarritakoa.

Teknikoki, generoko biolentziaren delitu bat ez dade, azterketan
barneratua izan da, aurretik aipatu den moduank@emaek beraien senarraren,
bikotekide edo senargaien, gaur egungoak edo aakekldetik pairatzen duten
biolentzian gehien aplikatu den zigor motetako datarik, emakumezkoa
izatearen errealitate soilagatik.
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Sei hilabetetik urte betera bitarteko kartzela mig@urreikusten da.

[1.10.3. Oinarrizko oinarriak

Aurrekoak esparru honetan aplikazio gehien dutgorzmotak direnez,

hauen inguruan beranduagoko kondenaren objetu fiwgatu diren gertakariei
dagokien zigorren aplikazio kolorarioaren azterlggtazatuko da.

a)

b)

ZK-ren 153, 171 eta 172 artikuluetan definitzenitdel dagokienez,
guztira 377 kondena existitzen dira 97 absoluziaiep aurrean, zigor
mota berdinengatik.

Delitu hauetako batengatik kondena bat ematen diino abeti ezarri
behar diren kondenak hauek dira:

1.- Kartzela edo Komunitatearen Onuran eginiko kailidOL), beti
oinarrizko zigor moduan.

Aztergai den laginean guztira 388 Kkartzela zigoraendira,
Oinarrizko  beste zigor alternatibari dagokionez, 2Basutan
komunitatearen onuran eginiko lanak ezarri dirapdema epai guztien
%22 suposatzen duelarik. Honek oinarrizko zigoma diartzela zigorra
ezartzen dela erakusten du.

Hala ere, zigor honen ezarpenak zigortuaren onarpgigitzen du
(ZK-ren 49 artikulua), ondorioz hau epaiketarentad#lian lortzen da,
epaian ezartzea aukeratzen den kasuan edo ezarrkagizela zigorra
errekurritzen da, espreski komunitatearen onurannikeg lanean
oinarritutako zigorra eskatzen da.
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2.- Urruntze zigorra (biktimarengana hurbiltzekdeleua), ZK-ren 57.2
artikuluarekin ados egonik jasotzen dena (etxektebizia delituetarako
ere bai dena). Honek, kasu guztietan, 48 artikuliken atalean
aurreikusten den zigorraren aplikazioak delituadazatean hamar urteko
denboraldia ez gainditzearen eta larritasun gutkaglelitua izatean bost
urtetik ez pasatzearen adostasuna jasotzen dwkauatalaren bigarren
parrafoan ezarri dena kaltetu gabe, gutxienez zlgmrek askatasuna
kentzeak urte bete baino gehiago irautea aurrekuwdelarik.

Honekin, ZK-ren 48.2 artikuluan jasotzen den peaa
derrigorrezkoa bihurtzen da, ondorengoa zehaztetadk: “biktimari
hurbiltzeko debekuak, edo bere familiarrak direrearay edo epaile edo
auzitegiak zehaztu dituen beste pertsonengana,tyeemadberaiengana
hurbiltzea galarazten dio, edozein lekutan aurkitzérelarik, beraien
etxeetara hurbiltzea ere debekatzen da, berainolaaetara eta beraiek
maiztasunez joaten diren tokietara ere bai, semabekdiko bisita
erregimena, komunikazioa eta egonaldia ere eterglditgen direlarik,
bere kasuan, hori epai zibilean zigor horren betatnsoa ematen den
arte aitortzen bada”.

Gainera, aipatu den artikuluan jasotzen den bisitagimenaren
eteteari dagokionez, berrikuntza garrantzitsu b&§/2.003 Lege
Organikoak barneratu zuena, biktimari eta besteéspeei hurbiltzeko
debekuan oinarritzen den eskubideen kentze zigoregai zibilean
jasotako seme alabekiko bisita erregimena, komuaiokaeta egonaldia
“ex lege” etete juridikoa berarekin lotuta eramaten duela Bisita
erregimenaren etete automatikoak hurbiltzeko dedrekiatzan zigorraren
betetze osoa gauzatu arte iraungo du. Baina, datit adostuta dauden
bisita erregimenetan aplikatuko da. Analizatu diegpaietan, aurretik
adostu den bisita erregimenean ez da inolako eigberik eman.
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Biktimari hurbiltzeko debeku zigorra, zehazki, araiu diren 356
epaietan ezarri da, kasuren baten Probintziakotégiein epaiak ez du
Zigor Auzietarako Epaitegiak emaniko epaien epaggaa jaso, honek
kasu gehiagotan ere ezarri dela ondorioztatzerasnatesm gaituelarik.
Kondenatuak biktimarekiko urruntze zigorrari, apalu diren 16 kasutan
kondenatuari biktimaren familiarretara edo berakeaatutako beste
pertsonengana hurbiltzeko debekua gehitu zaio.

3.- Armak eduki eta eramateko eskubidea kentzea.
Jatorri honetako 333 epai eman dira.
Hautazko osagarri moduan hauek jasotzen dira:

1.- Biktimarekin komunikatzeko debekua. ZK-ren 5@arikuluak, Kode
berdinaren 48.3 artikuluaren erlazionatuta, ondywanadierazten du
“biktimarekin komunikatzeko debekuak, edo bere lfamak direnekin

edo epaileak edo auzitegiak zehazten dituen bestsomekin, penatuari
beraiekin idatzizko, ahozko edo ikusizko kontaldmartzea galarazten
dio, edozein komunikazio balibide edo baliabideonmiatiko eta

telematikoen bidez”.

Guztira jatorri honetako 285 zigor ezarri dira, thabeste 10
familiarrekiko edo biktimak aukeratutako beste pamnekiko komunikazio
debeku.

Zigor hau potestatiboa izanik, bere ezarpenantzearena baino
kopuru txikiagotan ematen da, azkenengo hau deragtelarik.

2.- Leku zehatz batean bizitzeko eskubidea debe&atbiktimaren
etxearekin edo bere lantokiarekin bat egiten dugne&-ren 57.1
artikuluan ezartzen denaren arabera, Kode berekd d8ikuluarekin
erlazionatuta dagoena.

Urruntze zigorrak berak baino ekintza eremu hagnlibat ezartzen
du, azkenengo honek 200 eta 500 metro bitarteamzemnabaitu, besteak
herri oso bat hartzen duen bitartean, horrela tkatai debekuaren markoa
distantzia metro batzuek baino gehiago hedatzelakie
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Horrela, ZK-ren 48.1 artikuluak zigor honen eduisagondorengoa
aipatzen du:“leku zehatz batzuetan bizitzeko edo haietara jkate
eskubidea kentzeak penatuari delitua gauzatu zedmrd joan edo
bizitzea, edo biktima edo bere familia bizi derutakjoan edo bizitzea
galarazten dio, bi hauek ezberdinak badira”.

Guztira jatorri honetako 10 epai eman dira.

3.- Patria potestad, tutoretza, kuradoretza, zaiatio babesa jardutearen
inhabilitazioarena.

Guztira jatorri honetako 7 epai eman dira.

Isun zigorrari dagokionez, berez generoko biolahkizi delitu motetan
beraien ezarpena zehazki debekatuta dagoela agedtze kautelazko
neurriaren urraketaren edo ZK-ren 468.2 artikuluzehaztutako
zigorraren kasuak barne. Gainera, bere ordezkagemerukera betatuta
dago, ZK-ren 88.1.3 artikuluan ondorengoa ezdfaizusatu generoko
biolentziarekin erlazionatutako delitu kondenatuzan den kasutan,
kartzela zigorra soilik komunitatearen onuran egmi lanenegatik
ordezkatua izaten ahalko da. Kasu hauetan, Epade @Auzitegiak,
berriro hezitzeko eta tratamendu psikologikoko paoga zehatzetara
lotzeaz gain, Kode honetako 83 artikuluaren 1.gadaaen 1.go eta 2.en
arauetan aurreikusitako betebehar eta eginbehaikeiskaritza ezarriko
dio, modu osagarri batean”.

Guztira jatorri honetako 23 zigor ezarri dira, [@airfaltei
erreferentzia egiten diotenak.

Zigor osagarriak: ZK-ren 56 artikuluan ondorengobkrtzen dira
kontutan:

“1. Hamar urtetik beherako kartzela zigorretan, dpa

eta auzitegiek, delituaren larritasunari so eginegor osagarri
gisa ondorengo hauetako bat edo batzuk ezarrikaztéit
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1.goa. Lana edo kargu publikoa etetea.

2.ena. Kondenak irauten duen bitartean sufragicilparako
eskubidearen inhabilitazio berezia.

3.ena. Lana edo kargu publikoa, profesioa, ofizimaustria
edo merkataritzaren inhabilitazio berezia, edo bestlozein
eskubiderena, hauek gauzatu den delituarekin hareruzena
baldin badaukate, epaian harreman hau modu zehateab
adierazi behar delarik, Kode honen 579 artikuluan
aurreikusitakoaren aplikaziori kaltetu gabe”.

7 epaietan kondenatuaren inhabilitazio osoa adistata lean lana edo
kargua etetea.

Baliabide elektronikoen bidez hurbilketarako debelgorraren kontrola.
Hau epai bakar batean agertzen da, errealitatganlzat ez bada ere, bere
betetzea kontrolatzeko neurri bat besterik ez dardgatik, bere ezarpena
epaian ez da derrigorrezkoa, zigorra exekutatze&orrn gisa hartu
daitekeelarik.
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11.11. EMAKUMEEN USTEZKO SALAKETA FALTSUEI BURUZKOA

Ondorengo grafikan, dagokien ahozko epaiketa lekaauzatu ostean
eman diren epaien erabakietatik gauzatu dena, &ornEnakumezkoek kasu

askotan faltsuan biolentzia matxistaren biktimaieldi salatzen dutela alegatzen
dutenak oinarririk ez dutela erakusten da.

9 - REFERENCIAS EN

9 1} = Incorpera a resolucidn menmbn a exlstenma de denunmas !‘alsas acepmnﬁol 1 )
9.2} - Rebate en la resolucion la idea

8.3) - Refiere (para aceptar o para rechazar) un “especial dnimo” en la denunciant s ~EpTa

§.4) - Acuerda deducir testimenio por denuncia falsa RECHAZA |4

2.4.1) - JDO. PENAL 94.2)- Confirma A | 9.4.3) - Revoca AP | 9.4.4) - AUDIENCIA PROVINCIAL | 1

3 - REFERENCIAS EN SENTENCIA'A DENUNCIAS FALSAS. ACUERDO PARA DEDUCIR

TESTIMONIO. EN LOS JUZGADOS DE LO PENAL Y EN LAS AP

A1) -

Incorpora & resclucion mencion a. existencia de danuncias falsas, aceptdndals

0,19%
0,719%

9.2) - Bebate en la resolucion la idea

9.3) - Refiers (para acoptar o para rechazar un ‘especial animo” en la danuncianta ACEPTA
9.4 - Aouerda dedudir testimenio par denuncia falsa; HECHAZA 0.19%

9.4,1} - JDO. PENAL [ 9.4.2) - Cenfirma AF'l 4.4.3) - Rsvocs AF’l 9.4.4) - AUDIENCIA PROVINGIAL  [0,19%

|P0rcantaje calculado sobre TOTAL de sentencias |

[1.11.1 Introduction

Salaketa faltsuaren delitua generoko biolentziitudbat ez bada ere,
Justiziaren Administrazioaren kontrako delituen nean aurkitzen delarik,
kontrakoz (Zigor Kodearen Il Liburuaren XX Titulyaustizia Auzitegiek Lege
Osoa aplikazioa nola gauzatzen dutenari buruzkenkehgo azterketa honetan,
balizko salaketa faltsuen garrantzia irudikatzeal atuten ebazpen judizialen
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erabakien existentzia analizatzea beharrezkotzalajosalaketa hauek sektore
batzuetatik emakumezkoeei leporatu zaizkielarik.

Zigor Kodearen Il Liburuaren XX Tituluaren V Kapitia, 456 eta 457
artikuluez osatuta dagoena, akusazio eta salalktaidn delituei zein delituen
itxurakeriari buruzkoa da.

456.1 artikuluak akusazio eta salaketa faltsualelitu tipifikatzen du,
ondorengoek aipatu dezatela azpimarréfattsukeriaren ezagutza dutenak edo
egiari mespretxu beldurgarri bat diotenak, pertsdreti egia izatekotan zigor
arau hauste bat suposatuko luketen gertakariakreggen bazaizkio, leporatze
hau bere ikerketa gauzatzeko eginbeharra duenitmgro admistratzaile edo
judizial baten aurrean egiten badaBere 2.en atalak ondorengoa jasotzen du
“Ezin izango da salatzaile edo akusatzailearen kanod epai irmo edo baita
auto irme baten ostean ez bada, leporatzen den heaistea ezagutzen duen
Epaile edo Auzitegiaren artxibo edo artxibatzearehtauek salatzaile edo
akusatzailearen aurka ofizioz jardungo dute, begi@narrizko auzitik leporatze
faltsuaren aztarna nahikoak ateratzen badira, iciaren salaketaren aurretik
gertakari jarraitzeko aukera kaltetu gabe”.

Beste aldetik, ZK-ren 458 artikuluak, ondorengo Wapituluan
barneratutakoa, testigantza faltsuaren delitukatpen du, hau ondorengoak
gauzatzen duelarikauzi judizialean bere testigantzan egiari huts tegi dion
lekukoak”.

Estadistika judizialek ez dituzte Instrukzioko Hpgien aztergai diren
delitu ezberdinak jasotzen, azkeneko hauek, bestdean, Justiziaren
Administrazioaren aurka gauzatu diren gauzatu didefituak instruitzeaz
arduratu behar direlarik. Zehazpen espezifiko hageLOsoak erregulatu dituen
etxeko biolentzia eta generoko biolentziarekin zoatutako delituentzako
aldizkari estadistikoetan soilik aurkitzen da. Zldari estadistiko judizial bakar
batek ere ez ditu Zigor Auzietarako Epaitegiek @&dobintziako Auzitegiek
epaitu dituzten delituak jasotzen.

Horregatik, salaketa edo akusazio faltsuaren wdiaten eginkizun
posiblera hurbilketa bat organo jurisdikzionalekeld bat gauzatzeagatik
akusatuta zegoen pertsona absolbitu dutenak- adbstmten kasuen bidez
gauzatu behar da, hasieran eginiko leporatzearéisuKaria baloratzeko
existitzen diren aztarna nahikoetatik hasita, jodadestigantza ondorioztatzea,
Instrukzioko Epaitegiak baloratzen ari den delitrriaren balizko betekizuna
ikertzeko.
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Errugabetasun presuntzioaren oinarrizko eskubidedklitu guztien
kasuetan bezala- gertakari batzuen ikerketarakozaga diren gertakarien
baliokide gisa ikertuak izatera pasatzen direnadstigantzaren kenkaria
galarazten du.

Gainera, testigantza kenkariaren erabakia, kasuetda bereziki,
generoko biolentziaren biktimen jarrera prozesalareerezitasuarengatik
eraginda dago, aurretik aipatu den moduan, biakmetz zirkulutik definitiboki
ateratzea lortzen ez dutenez, eraso-salaketa-darasaa egoera batean
mugitzen direlarik. Ez kasu gutxitan, hasierakdigesitza eta ahozko epaiketan,
zigor garrantzia duenean, mantendutakoaren artekerdintasuna gehiago
testigantza faltsua delituaren esparruan kokatiafdehzen (bere bikote edo
bikote ohiarengan zigor prozesuaren ondorioak &idi hasierako testigantza
atzera botatzen dute), salaketa edo akusazio dadistesparruan baino. Zentzu
honetan, epaiketa organoak adosten ahal duenaeitagen kenkariak balizko
delitu baten edo bestearen eginkizunaren ikerkietdbmleratzen du, jokaeren
bukaerako emaitza aurretik epaitu gabe (artxibataeaiboa, delitu bat edo
bestearen absoluzioa edo kondena).

Testigantzaren kenkari honek hasierako salaketaagkenean ahozko
epaiketan egiaztatu denaren artean existitzen de#verdintasunek eduki
dezaketen zigor garrantzia suposatzen du. Bainesazlo edo salaket faltsuaren
delituarengatik kondena epai bat firmatzen den ,adenak —generoko
biolentziari dagokion delituen salatzaileak barnegski- errugabetasun
presuntziorako eskubidearen titularrak dira eta ekon errugabearen
kontsiderazio eta tratua jasotzeko eskubidea dute.
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[1.11.2. Gai honetan aztergai diren epaien analiai

Lege Osoak erregulatzen duen generoko biolentzigaeéan ematen diren
ebazpen judizialen errepresentatiboa den lagineveffauzatu den azterketak,
sektore zehatz batzuetan, generoko biolentzia ud&litsalatzen dituzten
emakumeei buruz eginiko baieztapenak, hauek fatdirala esanez, oinarrizko
funtsik gabe eginikoak direla ondorioztatzea altkdlatzen du, basalaketa
faltsu&kin gauzatu nahi den orokortasunean, honek fenorhedatu bat bezala
zein singularizatutako garrantzia minimo batezus#b kasu gisa kontsideratua
izatea justifikatuko lukeelarik.

Beraz, aztertu diren 530 ebazpenetatik, esklusidmkt, guztiaren
%0,19ren parekoa izango zena, zuzenean esparrtahckekatzen ahalko zen
kasuari dagokio, beste irakurketa posible batz@aladheratzea kaltetu gabe.

Las Palmaseko Probintziako Auzitegiko 2.en Selxi&lpai batetaz ari
gara, 171/2.007 zenbakikoa, ekainaren 14koa, LisaBako 2 zenbakiko Zigor
Auzietarko Epaitegiak eman zuen kondena epai bebatrako errekurtso bat
apelazioan ebazten duena.

Zigor Auzietarako Epaitegiak akusatua esparru lfamean tratu txar
delitu baten egile gisa kondenatu zuen, hainbataaldere kide sentimentala
kolpatu zuelako eztabaida batean eta gogorki Wultzaelako, ondorengoa
eraginez “ezkerreko zerbikalaren eta kokotsarenlamairaumatismoa eragin
zioten lesioak, antsietate krisi batekin bateraalag&aileak, bere salaketa
instrukzio fase batean mantendu zuena, ahozko efpaikunean Prozedura
Kriminaleko Legearen 416 artikuluak aurreikusten emu deklaratzeko
betebeharraren lekapenera eutsi zion. Fiskaltzak keklarazio sumarialen
irakurketa interesatu zuen, behintzat jokabideetamaniko lesioen parteak
(apelazioko epaitik ondorioztatzen dena, “epaikgtaaktikatutako gainontzeko
frogak” dagokiona) akusatua kondenatu zuen, esamadeuan.
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Kondena epaiaren aurka kondenatuak zein salatza(@@iki ez zen
honengatik kaltetua atera zen alderdi prozesalahikn kuriosoa dena,
errekurtsoa ipini zuten, lehenengoaren absolunterasatuz. Amankomuneko
akordioz, bi alderdiek bakoitzak bere errekurtsdegporatze gai zen epaian
gauzatutako “frogaren balorazioaren akatsezko msti@zioan” oinarritu
zituzten, salatzaileak berak aipatu zuen moduanzepiuran guztian zehar
lehenengo aldiz, bere hasierako salaketan gezsarazielako.

Probintziako Auzitegiak errekurtsoa balioztatu tegi du “ez Zigor
Auzietarako Epaitegiaren jokaerak” epaiketan pkaittitako frogaren balorazioa
zuzena izan ez zelako, baizik eta Aretoak bistaeréisatutako salatzailearen
deklarazio berriaren hurrentasunaz gozatzeko edudm aukeragatik. Honetan,
salatzaileak salaketa jarri zuen egunean gertdkaliatu zituela eta handiagotu
egin zituela adierazi zuen, akusatuarekin hasesizdgoen. Salatutakoak
iInongo momentua jo ez zuela gehitu zuen “&tZkotseko lesio berak bertan
ateko heldulekuarekin egin zuela, istripu era batea..kin edukitako
eztabaidagatik eta azkeneko honek harremanarekin jaemitzeko zuen
asmoagatik zuen urduritasun egoera zela eta”.

Salatzailearen deklarazio honetati, bere kide semtialaren kondena
eman ostean bera ahozko epaiketan Lege Prozesélékartikulu lekapenera
lotu bazen ere, Aretoak bi ondorio atera zituen:

* Lehenengoa, salatzaileari eginiko gaitzespena:

“‘generoko biolentziaren biktimak babesteko pentsatu
dagoen prozedura judizial baten erabilera tamaldukptea
osatzen duenaren, beste aldearen eskaera sentilaenta
asetzen ez dituenaren, kontrako “arma” gisa eraili

» Bigarrena, alderdien asistentzia letratuengatik@gena izan ezin
zitekeen ondorioa, Aretoak ondorengoa adosten du

“jokaeren testigantza ondorioztatzea ....Andreaatadilea
salaketa faltsuaren delituan erori baldin bazen éer
manifestazioengatik, apelazio errekurtsoaren idazkeein
Areto honen aurrean eginiko bistan”.

Beste ebazpen batzuek berezitasun hauek jasotaeriegiondorio 0so
ezberdinetara iritsiz.
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Horrela, adibide moduan, Madrileko Probintziako Rkegko 27.
Sekzioko Epaiak, 513/2.007 zenbakikoa, ekainareko&6 instantzia epaia
baieztatzen duena. Getafeko 3 zenbakiko Zigor Aamm&o Epaitegiaren epaiak
plenarioan biktimaren deklarazioei ez zion eragitdsunik eman, beste aldi
batzuetan epaiketan gezurra esan zuela baieztatmalzu eta akusatua
kondenatua izan zen, amankomuneko etxean tratudeddu baten egile gisa,
azkenengo honen deklarazioetan oinarrituta, lesioealiku partearekin eta
auzitegiko medikuaren informearekin batera. Defdntapelazioan errekurritu
zuen, kondenatua izan zen delituaren tipifikatzerenz zigor aginduaren
derrigorrezko arau hauste bat alegatuz, salaketfaksukeria aitortuz eta
gertakariak emaztearen probokazioarengatik gauzagla esanez. Aretoak
apelazio arrazoia ezeztatzen du, apelatutako epaifnioga balorazioaren
zuzentasuna azpimarratzen du eta aldi berean, Rigdearen 153 artikuluaren
4 atalaren azpimota pribilegiatuaren aplikazioazt#een du, errekurtso egileak
bere emaztea ukabilekin aurpegian eta sabeleagjotarritasun txikiago batek
konkurritzen ez duela ulertuz, emakumezkoa haurdgoelarik, alde horretatik
auzialdiaren balorazioa zuzena eta egokia izanbsiaztatuz.

Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.en Sekziokpatak ere, 797/2.007
zenbakikoa, urriaren 8koa, errugabetzen duen bakém deklarazio berria
jasotzen du, balizko delitu baten ikerketarakoidestzaren kenkaria beraren
aurka ez eratorriz bakarrik, baizik eta Zigor Atarako Epaitegiaren kondena
erabakia baieztatuz.

Kasu honetan, Aretoak mehatxu delituagatik kondemeztatu egiten du,
biktimak ahozko epaiketan bere senarra errugalustia 2gia izan arren,

“honek mehatxatu ez zuela manifestatuz eta eskamman
labana ogia mozteko zela, akusatua antzeko hitzetariuz”.

epaile a quoak froga osagarriekin kontatu zuelako. Alde bktebi
lekuko presentzialen deklarazioekin kontatu zueertaggarien unean biekin
pisua elkarbanatzen zuten eta akusatuak labanababetiatuz bere emazteari
heriotzez mehatxutu zuela kontatu zuten. Best&ikardia Zibil agente baten
testigantza ere eduki zuen, aurrekoak bizi zirgeratiritsi zenean biktima ohe
azpian negarrez eta 0so urduri aurkitu zuela azaldu.
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Epai berdin honek Zigor Kodearen 130.5 artikuluaraplikazio
ezintasunarengatik eta ez egokiarengatik derrighor@rau haustea ezeztatzen
du, defentsak biktimaren barkamenaren aurrean ar#uminala deuseztea
defendatuz. Aipatutako barkamenak ahozko epaikbiaiimaren errugabetze
deklarazioa argitzen duela kaltetu gabe, Aretoalotengoa zehazten du:

“behin auzia zentratuta, erabili den lehenengo awak argiki
ezin du aurrera egin, Zigor Kodearen 130.5 artilariu
dagokion irainduaren barkamenak zigor ardura detezen
duen arrazoietako bat osatzen du, baina soilik &&gkorrela
aurreikusten dituen kasuetan, zeinen artean ezatapazio eta
kondena gai bezala mehatxu ahulen delitua agertaénioz
jarraitua izaten ahal den izaera publikoko arau B8l bati
buruz ari da, hau jarraitzeko iraiunduren barkamena
indiferentea delarik”.

Beste epai batzuk, formulatu den salaketan eragindaltsuei buruz
errekurtso egilearen defentsaren alegazioei dagekiai hauek alegazio hori
ezeztatu egiten dutelarik.

Horrela, Gironako Probintziako Auzitegiko 4.en &eko Epaiak,
253/2.007 zenbakikoa, ekainaren 5koa, defentsakiqdtu duen alegazio hau
jasotzen du, honek barneratzen duen beste osdgdekin batera, aurrekotik
kanpo dagoela kontsideratu ezin daitekeelarik: zkali “emakumearen
manifestazioei eskeintzen zaien lehentasun ez ikarishala, frogaren pisuaren
banaketari buruzko arau orokorren deuseztapendrekin

Azkenengo aspektu honi dagokionean, Aretoa irnnotasosoz
aldarrikatzen da:

“gizonezkoarenaren gainetik emakumezkoaren dekiaaean
balorazioaren lehentasunaren baieztapena dagokidonenako
frogaren pisuaren banaketa berbideratuz, akusatusdce
errugabetasuna frogatu behar duelarik eta ez akios&z
sinpleki faltsua dela esan behar da. Auzialdiargraileak
kaltetuaren bertsioari sinesgarritasuna ematearereaitatea,
akusatuarenari eta bere auzialdian eramandako |ekukn
aurrean, bere epaiaren argudiaketan era argi bateaaltzen
da, arrazoi hauek beranduago azalduko direlarik glrcen
balorazioa analizatzeko orduan, inork bere sexuaren
izaeragatik bakarrik fidagarritasun handiagoa emdoehar
zaiola mantentzen ez duelarik”.
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Beranduago, testigantzen balorazioa ez dela iezpmimeriko edo
kuantitatiboen bidez ezartzen, sinesgarritasun tgpioen bidez baizik
gogorarazi ostean, eragingarri faltsuei buruzkgasa jasotzen du:

“eskatzen dugun arreta hau epaile “a quo”ak edukieda da,
kaltetuak akusatuaren semearekin eduki zuen elaata,
zeinean ekonomikoki saritua sentizen bazen salaketdzen
ahalko zuela, azaldu zuenean, honi epaileak arbeteezi bat
eskeini ziola aitortu du. Ondorioz, alegazio hornekhiko eta
logikoa den azalpen bat harrapatu du, esperienenaarauei so
eginez, delitua pairatu arren, ez zegoen salaketatemtzeko
interes berezirik, beti ere pairatu zen kaltea ontzen bazen.
Honek ez du derrigortze ilegal bat suposatzen, ibaéeta
salaketaren eta zigor prozeduraren benetako badidsonalari
buruzko iradokizun bat da”.

Era berean, Valentziako Probintziako AuzitegikgolSekzioko Epaiak,
136/2.007 zenbakikoa, maiatzaren 29koa, auzi hagetazialki jasotzen du.
Ebazpen honek errekurtso egilearen alegazioa zetertlu, Valentziako 3
zenbakiko Zigor Auzietarako Epaitegiko epailearetenko balorazio akatsari
dagokiona. Errekurtso egilea Zigor Kodearen 15&udtan azaltzen den delitu
baten egile gisa kondenatua izan zen, bere emaatiegarasotzeagatik,
zeinarekin urte bat eta erdiko ezkongai harremah&kiezuen, eskumuturrak
bihurritu zizkion eta hankan ukabilkaba bat emamziApelazio epaiaren 2.en
Oinarri Juridikoak alegazioak ezeztatu egiten dituzitegiak“irizpide egokiak
eta gauzatu duen ondorioztatze epaiketaren arratiasuna” apelatu den
epaiarekin bat egiten du, ondorengoa gehituz:

“errekurtso egilearen diskurtso interesatuak etalaszailea

gidatzen duen animoari buruz esandako uste patgkli®zin
zaie epailea iritsi den ondorio egokiei nagusitu”.
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Beste aldetik, Madrileko Probintziako Auzitegiké.@n Sekzioko Epaiak,
361/2.007 zenbakikoa, apirilaren 26koa, Madrileko z8nbakiko Zigor
Auzietarako Epaitegiak eman zuen epaia baieztatagchonek akusatu mehatxu
delitu batengatik kondenatzen zuelarik. Honek lk@le sentimentalari eskutitz
bat bidali zion, neskak orain dela gutxi utzi zuélaeta honetan beste gogoetan
artean, ondorengoa idazten zion: “urdaiazpikoradmaha hartu dut ez dizut
minik egin nahi baina zuk erabakitzen duzu zainnggonaiz”. Biktimak,
ahozko epaiketaren ekitaldian, gertakariei garrark@ndu nahi izan zien, honek
urduritasun berezirik eragin ez ziola esanez. Agritk azaltzen du:

“...Andereak plenarioan errekurtso egilearen jaraeekiko
errugabetze jokaera bat eduki zuela egia da, Emaknekiko
Biolentzia Epaitegiaren aurrean azaltzean bere kala kendu
nahi zuela adierazi zuenean ikuskatzen zen moduaun,0S0
jarrera ohiko izanik, generoko biolentzia eta bitdiga
intrafamiliarraren kasuetan esperientzia praktikoakakusten
duen moduan, biktima eta erasotzailea batzen @ituzt
afektibitate loturengatik, lotura sozial, familiar eta
ekonomikoengatik... Beste aldetik, salatzaileak eagi eta
zehaztugabe batean bere anaiaren hainbat presiatzgm
baditu ere — gainera, badirudi poliziaren presioake eduki
zituela, ondorengoa esatean “denen artean komisabarua
jaten hasi zitzaizkiola”- salaketa formulatzekoahsi objetibo
bat irauten ez duenak, batez ere Harrera Etxe laajean zela
baieztatzen duenean, hara erasoren bat pairatzekdubrak
eraman zuelarik eta ondorioz, une horietan aresggan zuen
zeukan lasaitasuna kontraesanean jartzen du”.
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11.12. DEUSEZTASUNERAKO ARRAZOIAK, AINTZAT
HARTZEKOAK

Orokorrean, azterketa honeta ikertu diren epamm zenbateko murritz
batean jokaeren deuseztasuna dekretatu dela hasrtahal da, Prozedura
Kriminaleko Legearen 416 artikuluan azaltzen deklatatzeko lekapenaren
aplikazioarekin zerikusia dutenak azpimarratuz.

[1.12.1. Aitortzeko lekapenarekin harremanetan

PKRL-ren 416 artikuluarekin bat eginez, deklarktzebetebeharretik
lekatuta daude prozesatuaren ahaideak, bai arbasamakndorengoak, bere
ezkontidea, odoleko edo umetokiko anai arrebakledoaldekoak bigarren
gradu zibilera arte, zein testu prozesal berdin@@&h artikuluaren 3 zenbakian
agertzen diren ahaide naturalak. Kasu hauetan)eepatruktoreak aurreko
parrafoan agertzen diren lekukoei prozesatuardtaaleklaratzeko betebeharrik
ez dutela ohartaraziko die, baina egoki iruditzenzkion manifestazioak
gauzatu ditzakeela ere abisatuko dio, ohar honokdag erantzuna emanez.
Zentzu honetan, Las Palmaseko Probintziako Aukitedien Sekzioko Epaiak,
106/2.007 zenbakikoa, maiatzaren 3koa, biktimakkepen agertzeko (lekuko
gisa deituta dagoenean) duen betebeharra azpigenrdtl (PKRL-en 410 eta
702 artikuluak), berak ez deklaratzeko eskubideistelko aukera kaltetu gabe
(PKRL-ren aipatu den 416 artikuluaren babespearo@ngoa arrazoituz

“epaitzen den delitua, ofizioz jarraigarria den deh da, eta
hau ezin da salatzaileak salatu zituen gertakarigigor
ondorioak bere nahieraren eskuetan utzi eta akesatden
delitua osatzen ahal duelarik”.

Deuseztasunerako arrazoien zati garrantzitsuabatizatu diren epaietan

aipatzen direnak, arestian zehaztu den moduaneéuoz Kriminaleko Legearen
416 .1 artikuluaren inguruan agertzen direlarik.
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Kasu batzuetan, analizatu diren epaiek deuseztamldaarikatzen dute,
PKRL-ren 416.1 artikuluan ezartzen dena betetzedeéako, hori aplikagarria
zen unean.

Lehenengo tokian, Bartzelonako Probintziako Augke 20.en Sekzioko
Epaia aipatzea beharrezkoa da, 364/2.007 zenbakik@atxoaren 28koa,
zeinean ez Zigor Auzietarko Epaileak ez Instrukai@paileak PKRL-ren 416
artikuluaren betetzea ez zuten gauzatu, Instrukzifpailearen aurrean biktimak
bere senarra ez zuela salatu nahi manifestatu adedeaziz. Epaiak ondorengoa
gehitzen du

“Auzitegi Gorenak epai batzuetan PKRL-ren 416 aila
zehazten diren ahaideen artean soilik ahaide badstigantza
baten balorazioa ahalbideratzen du eta ez zaio dtam
ohartarazi, biktima espontaneoki Polizia Komisaaardo
Instrukzioko Epaitegira akusatutako ahaideak bererka
gauzatu dituen gertakariak salatzera joan denea®BKA)4-10-
20, besteen artean)...Kasu honetan aipatu den tek@z zen
Komisariara akusatua salatzera joan eta gaineraaifggian
egin zuen deklarazioan ez zituela ez gertakaribeze senarra
salatu nahi manifestatu zuen”.

Norabide berdinean, Murtziako Probintziako Auzikegil.go Sekzioko
Epaiak, 25/2.007 zenbakikoa, otsailaren 22koagintkasu bat jasotzen du:

“PKRL-ren 416 artikuluaren inguruan ez da ohartai@aazan,
ezta ez deklaratzeagatik zigor arduraren pean é&wmrzenik,
gutxienez, eta jarreretan antzematen den moduamildp
instruktorearen aurrean lehenengo aipatu den attikn
azaltzen den eskubideari eutsiko ziola manifestaien, gero
Zigor Auzietarako Epailearen aurrean, eskubide hako egin
ziola adierazten ez delarik, honek Epaitegiarenrean berak
egin zituen deklarazioak deuseztatu zirela etaaikmlbaliorik
ez zutela zehazten du, aipatu diren artikulu haaskiduna
babesteko sortuak izan zirelako eta ez bera kaketeta hortik
deklaratzeko betebeharraren absentzia ateratzen da”
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Eta ondorengoa gehitzen du:

“doktrina  bera hau Europar Auzitegiko lau epaietan
barneratzen da, Kostovski kasuan berriz erortzeedndobezala,
1.989ko azaroaren 20ko datakoa, Windisch kasua90k®
irailaren 27koa, Delta kasua, urte berdineko azasyal19koa,
eta Isgré kasuaa 1.991ko otsailaren 19koa. Guztielan
ezaugarri horiek dituzten egoeren aurrean (han edd&iz:
instrukzioan ohartarazpen falta eta plenarioan @eatzeko
ezetza), akusatuak prozesu justo bat eduki ez aumeman
zen eta ondorioz, Giza Eskubideen Hitzarmenekdikuararen
1.go atala urratu zen. Eta hau da gure Auzitegi €maren
irizpidea, 1.996ko apirilaren 11ko eta 1.999ko ntzéaen 26ko
epaietan erabili zena”.

Beste kasu batean, aipatu den PKRL-ren 416 ardkmladu ez egokian
aplikatu zelako deuseztasuna aitortu zen eta Ipaiketaren unean biktima eta
akusatuaren arteko harremana hautsita zegoelalarrdshonetan Madrileko
Probintziako Auzitegiko 27.en Sekzioko Epaia aipdtehar da, 21/2.008
zenbakikoa, urtarrilaren 16koa, honen arabera

“M. Anderea biktimak nahi duen moduan, gertakarigmean
akusatuaren egitezko bikotea zen, ahozko epaiketddéaldian
onartu zuen ekitaldia gauzatzen ari zen unean dakasakin
zuen harreman sentimentala amaituta zegoela, bkrat@zi ez
zelarik, ondorioz deklaratzera behartuta zegoela@aioztatu
behar da, PKRL-ren 416 artikuluari ezin zion eutsiganik
akusatuarekin ez zuelako ezkontidearen antzekoa zen
harremanik mantentzen. Zigor Auzietarako Epaileaadohetik
deklaratzeko salbuetsi egin zitzaionez, Fiskaltzdregarako
eskubidea mugatu egin da, beharrezkoa eta egokigpraktika
errezak eta posibleak zituen, eta pleitoaren erarak
zalantzarik gabeko garrantzia edukiko zuen frogat ba
praktikatzea debekatu egin zaiolarik. Honek KE-r2a.2
artikuluan onartzen den froga egokiak egiteko eglaib
konstituzionalaren  urraketa  suposatzen du, zeinak,
errekurtsoaren balioztapenarekin, ahozko epaikédtasieratik
gauzatutakoaren deuseztasuna deklaratzera eramdtesn,
hau beste Zigor Auzietarako Epaile baten aurrean
erreproduzitua izateko helburuarekin, produzitu dekuko
frogaren ahaztea konponduz”.
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Azkenik, epai batean Zigor Auzietarako Epaitegiammrean eginiko
epaiketa eta epaiaren deuseztasuna aitortzenlLdisaPalmaseko Probintziako
Auzitegiko 2.en Sekzioko Epaiaz ari gara, 165/2.@@nbakikoa, ekainaren
14koa, honek biktimak Instrukzioko Epailearen aamreleklaratu zuen kasu bat
jasotzen du (defentsa eta akusazioaren Abokatugehpaizearekin eta beraien
presentzian), baina gero PKRL-ren 416 artikuludeiapena epaiketan erabili
arazi zuen. Epai honek, salatzailearen isiltasuméasu hauetan, Prozedura
Kriminaleko Legearen 714 eta 730 artikuluen babesnp ahozko epaiketaren
ekitaldian bere hasierako deklazioaren irakurketaegokitasunari buruzko
arazoa analizatzen du. Zigor Auzietarako Epaitegaktz balioztatu zuen,
PKRL-ren 730 artikuluaren kasuak konkurritzen ezlauulertuz. Hala ere,
Auzitegiak irakurketa hori gauzatu egin behar izzla kontsideratu zuen,
ondorengoa arrazoituz,

“generoko biolentziaren biktimaren (salatzailea)ktirazioa
epaiketaren ekitaldian barneratzea, PKRL-ren 71dkatuaren
bidez, defentsaren eskubidea ezertan kaltetua igahe,
inputatuaren Letratuak gauzatu ahal izan zizkiotdgeei berak
erantzun zielako, horrela kontraesan printzipioarbatuz. Eta
bere isiltasuna ahozko epaiketaren ekitaldian Epaédo
Auzitegiak baloratu behar eta baloratzen ahal dkwatraesan
baten moduan, isilekoa bada ere, bere hasierakoizigos
aktiboarekin, eta biak kontutan edukita (lehenedg&larazioa
eta geroko isiltasuna), ahozko epaiketaren ekitaigraktikatu
diren gainontzeko frogekin batera, uste sendoa kersa,
akusatua kondenatuz edo absolbituz, kasuaren aadber

Kasu honetan, eta instrukzioan biktimak eskeininzwukeklarazioaren
irakurketaren falta kontutan edukita, epaiketaremséztasuna deklaratzen da eta
ondoren epaiarena, epaiketa berri bat egiteko hedoekin, Epaile ezberdin
batek gauzatua, zeinean, salatzaileak deklaratbekebeharraren lekapenari
eusten badio (PKRL-ren 416 artikulua), instrukzesdan berak egin zuen
deklarazioaren irakurketa gauzatzeari hasiera emaaig, aipatu den ekitaldian
praktikatu diren froga guztiak epaitzen duen Ejdlebaloratuz, irizpide
askatasunarekin.

97



PROBINTZIAKO AUZITEGIEK LEGEA OSORIK APLIKATZEN DUTENARI BURUZKO AZTERKETA

11.12.2. Lehenengo auzialdian froga ukatzea eta epaetaren etetea faltatzea

Madrileko Probintziako Auzitegiko 27.en Sekziokgatak, 559/2.007
zenbakikoa, ekainaren 29koa, epaiketaren deuseztagieklaratzen du
errekurtso egileak aurkeztu zituen bi froga moduegmkian ukatu zirelako,
defentsa eza eragin ziotelarik: biktimarekin egan zbere lankide baten
testigantza eta gertakariak baino ordu batzuk llei@go bere gorputzeko
seinaleak ikusi zituen, eta bere sinesgarritasahardizea ahalbideratuko zuen
adituaren informe psikologikoa, Aretoaren aurregelazioan bi froga hauen
praktika berria eskatuz. Auzitegiak errekurtsoada#tu zuen orain errekurtso
egilea zenak proposatu zituen frogak egokiak, Wehkoak eta posibleak
zirelako, eta hauen ukapenak defentsa eza eragim prozesuaren ebazpen
egokirako garrantzitsuak ziren elementuak egiagkataukera kendu ziotelako.
Hala ere, epaiak ez du aipatu diren froga horie@ktfka Auzitegiaren aurrean
agintzen, baizik eta ahozko epaiketaren epairesetasuna dekretatzen ditu

“hau debekatua agertzen delako, azaldu diren araeth
doktrinaren aplikazioan, apelazioan praktikatu dirdroga
batzuen emaitza beste batzuenarekin, izaera peatskoak,
instantzian praktikatu direnak eta ondorioz, beleako
hurrentasunetik kanporatuak izan zirenak, barnerate
produzituko zen frogen balorazioaren zatiketa eédid,
errealitate  honek Areto honek bere irmotasuna eta
sinesgarritasuna neurtzeko uste 0so egoki bat esatz
galaraziko zuen, alde batetik. Baina, beste ald¢etila eta
bereziki, akusatuaren auzialdi bikoitzarako eskahidez
hutsaltzeko. Akusatuari, aurka egiten den epaiasoHiua
izan dena, Auzitegi honek kondena ezarri diolardentzu
berdinean, Asturiaseko Probintziako Auzitegiarenaiai,
13/2.006 zenbakikoak, apirilaren 25koak, eta Mautkal
Probintziako  Auzitegiko 17.en  Sekziokoa, 349/2.006
zenbakikoa, apirilaren 6koa)”.
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Aldi berean, Las Palmaseko Probintziako Auzitedken Sekzioko Epaia
aipatzea beharrezkoa da, 106/2.007 zenbakikoa, tzaeea 3koa, honek
absoluzio epaiaren deuseztasuna dekretatzen dueldigor Auzietarako
Epaitegiak emanikoa) lekuko-biktima agertu ez zexaketaren etetea onartu
ez zelako. Beste aldetik, eta arestian aipatu dewduan, ebazpen honek
biktimak (lekuko gisa deitutakoa) epaiketan agdxize betebeharra
azpimarratzen da, berak bertan (behin agertutajieddaratzeko eskubideari
eusten ahal diola kaltetu gabe (PKRL-ren 416 ddu babes pean).

11.12.3. Deuseztasunerako beste arrazoi batzuk

Aztertu diren epaiek ere deuseztasunerako arraaobibalioztazen den
kasu heterogeneo multzu bat dauka.

Lehenik, Alacanteko Probintziako Auzitegiko 1.gok#8eko Epaiak,
90/2.008 zenbakikoa, otsailaren 7koa, epaiaren a@tazko epaiketaren
deuseztasuna dekretatzen du, defentsaren idazl€arezp barnean aurkeztu
zelako.

Beste aldetik, Cadizeko Probintziako AuzitegikerBSekzioko Epaiak,
5/2.007 zenbakikoa, urtarrilaren 11koa, epaiketatenseztasuna balioztatzen
du, zitazio okerrengatik.

Azkenik, Cuencako Probintziako Auzitegiko Epaiakd5/2.007
zenbakikoa, wurriaren 23koa, epaiketaren deuseaasdekretatzen du,
Lehenengo Auzialdi eta Instrukzioko Epaitegi bagglaia eman zuela ulertu
zuelako, eskumenak zituena Emakumearekiko Biolargmi Epaitegi batek
zituenean, generoko biolentziaz ari baiginen.
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1. ONDORIOAK

LEHENA.- Ebazpenen banaketa.

Probintziako Auzitegien Emakumearekiko Biolentziakspezializatutako
Sekzioak erabakien zati handi batek -%95,48-, lketar honetan ikertu den
laginaren barnean aurkitzen direnak, Zigor AuzearEpaitegiek (%89,06) edo
Emakumearekiko Biolentziaren Epaitegiek, falten ilegtan (%6,42), eman
dituzten epaien aurkako apelazio errekurtsoei dagok

BIGARRENA.- Epaitzaren zentzua.

Esparru honetan Probintziako Auzitegiek ematenztBtu epai gehienak, bai
apelazio fasean, bai auzialdi bakarreko epaikdtamgena epaiak dira, azterketa
honen lagina osatzen duten epaien %84,91an geridéra.

Hau une honetan aipatzen da ondoren datozen oa#ldestuinguruan jartzeko,
aurreko ondorioaren kasuan gertatu den moduan.

HIRUGARRENA.- Kondena eta absoluzio gai diren zigor motei burazko

ZK-ren 153 artikuluan zehazten den aldizkako ttaaur delitua gure Auzitegiek
gehien erabiltzen duten epaiketa gai den zigor rdata450 konden epaietatik
%59,33 (267 epai) berari dagokio eta absolutori®&sb,35 (66 epai). Honi
mehatxu ahulen delituek eta zigorraren edo kaWkelazdo segurtasuneko
neurrien urraketa delituek jarraitzen diote.

ZK-ren 173.2 artikuluan zehazten den ohiko biolentdelitua oso aplikazio

txikikoa izaten jarraitzen du: kondena erabakienZagasotzen du (28 epai) eta
absoluzio epaien %11,88 (12 epai).
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Horregatik, era orokor batean akusazioa gauzateengeéneroko biolentzia eta
honen ondorioz, zigor gai den, era orokor bateaartaggari ahulagoak
deskribitzen dituzten motetara murrizten dela oiatatu behar da.

LAUGARRENA.- Epaien formari buruzkoa.

Probintziako Auzitegiek apelazioan eman dituzteraietpn frogatu diren
gertakarien eta epaitzaren azalpen osoaren bareakatakusazio gai diren
gertakariak zehaztasun 0soz ezagutzea eta Auzitagengatik jarraitu den
argudiaketaren oinarriak baloratzea ahalbideradzen

Beste aldetik, Probintziako Auzitegiaren ebazpenefdigor Auzietarako
Epaitegiak frogatutzat jo dituen gertakarien edoebesotasunean eman den
epaitzaren azalpena barneratzen ez denean, apelaeiman den epaiaren
argudiaketa baloratzea modu ikaragarri batearzeailtla.

BOSTGARRENA.- Generoko terminologia.

Ebazpen judizialetan “genero” kontzeptua sendoiteregla, legegileak gauzatu
duen kontzeptuaren positibizazioarekin koherentzian

Hala ere, ebazpenetan tipifikatu den gertakarik&sua erreferentzia egiteko
kontzeptu aniztasun bat erabili da (generoko btalandelitua, emakumearen
kontrako biolentzia delitua, ZK-ren 153.1 artikahu zehazten den etxeko
biolentzia delitua, lesioak esparru familiarreamneroko biolentziaren delitu
larriagotua, ohiko etxeko biolentzia psikikoarenlitde larriagotua, etxeko
biolentzia delitu sinple eta larriagotua...). Hgaek zigor mota ezberdinen
identifikazio zehatza eta bere erabilera modu uwumé batean gauzatzea
gomendagarria da, ebapen judizialetan.

SEIGARRENA.- Absoluzio arrazoiei buruzkoa.

Kasuen zenbateko garrantzitsu batean, akusatuetuaiososora edo zatikakora
eraman duten arrazoiak zeintzuk diren zehazteaaepodible izaten, apelazio
errekurtsoak ebazten dituzten Probintziako Auzitegherdinek eman dituzten
epaietan, bai oinarritzen dituzten arrazoien lasumagatik, bai eztabaidatzen
diren beste aspektu anitzetan zentratzen direlako.
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Zehazki, absoluzio erabakien zati bat, esklusibokKE 167/2.002 tik
eratorritako doktrina konstituzionalean oinarrita, ¢thasieran absolbitua izan den
akusatu bat kondenatzen Probintziako Auzitegieemztz dielarik, lehenengo
auzialdian gauzatu diren akusatuen, adituen etk deklarazioen balorazio
berri batean oinarritzen delarik, apelazio Auziddgiaipatu diren frogak
publizitate, hurrentasun eta kontraesan printzipjo®an aurkeztu ez baditu.

ZAZPIGARRENA.- PKRL-ren 416 artikuluaren proiekzio zehatza
absoluzioarekiko delitu hauen epaiketan.

Deklaratzeko betebeharraren lekapenak, XIX. mekdetozedura Kriminaleko
Legearen 416 artikuluan mantentzen den erredakzjeakroko biolentzia gaian
eman diren absoluzio epaien zati eder bat procerzitzi.

Aginduaren erredakzioak generoko biolentziaren mespa desitxuraketak
sortzen ditu, delitu hauek ez kasu gutxietan intitean gauzatzen direlako,
horregatik biktimaren deklarazioak garrantzi beteat hartuz. Aginduaren gaur
egungo erredakzioa mantentzeak, era batera, deluek delitu pribatuen
kontsiderazioa hurbiltzen ditu.

ZORTZIGARRENA.- Biktimaren deklarazioa frogako kargu gisa.

Analizatu diren epai guztietatik, 148 kasutan Ioiiegren deklarazioa frogako
kargu gisa ulertzen da, hauetatik 114tan deklarboiwen edukia egiaztatzen
duten berrespen periferikoak konkurritzen dute.n@Gatzekoetan, hau da, 34
kasutan, biktimaren manifestazioa praktikatu degdrbakarra da, zeinetatik 14k
kondenatzeko balio duten eta 11 kasutan absolloizg&inontzeko 9tan bigarren
auzialdian Auzitegiak eman dituen epaietan begields batzuk baloratzen dira,
Epaile a queren hurrentasuna bezalakoak edo ahozko epaikatdmdren
deklarazioaren absentzia, honen ondorioz biktimdetarazioan oinarritzen den
karguko froga zein beste aspektu hauek ere ekadmatan hartzen.
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BEDERATZIGARRENA.- Generoko biolentzia delituetan elementu subjetibo
baten existentziari buruzkoa.

Lege Osoa indarrean jarri zenetik, hainbat orgamesdikzional elementu
subjetibo bat eskatzen joan dira (degradatzekoyadzpko edo menperatzeko
animoa), generoko biolentziarekin erlazionatutalignz moten eskaera legalek
goia jo zutela ulertzen zutelako, lehen generokiehiziarekin erlazionatutako
zigor moten interpretazioan exigitzen ez zena.

Probintziako Auzitegien ebazpen gehienek ez dutelreau aztertzen, honek kasu
hauetan generoko biolentzia delituetan bukaerakmehtuaren barneratzeari edo
ez dagokion eztabaida alderdiengatik piztua izandela esanahi du. Hau
eztabaida gai izan den unean edo Probintziako égiek ofizioko auzi hau
aztertu dutenean, aztergai den lagina osatzen @berpenen %17 batean gertatu
dena, generoko biolentzia delituetan Lege Osoaremrtikuluak elementu
subjetibo bat definitzen duela ulertzen duten kla84wé6 izanik.

Azterketa honetan aztergai diren epaien multzoaksregatik, hainbat

interpretazio postura irudikatzen ditu: batzuk rziggaitzespena merezitzeko
emaztearekiko edo antzeko afektibitate harremaenbaitiez berari lotuta dagoen
edo egon den emakumearekiko senarrak jarrera dpkorera eramatea nahikoa
dela kontsideratzen duten, elkarbizitzarik ez egoren; beste batzuk, aldiz,
elementu subjetibo bat frogatzea beharrezkoa dmtéskleratzen dute: biktima
“‘degratu, azpiratu edo menperatzeko” egilearen rigtatea; hirugarren batek
erdibideko posizio bat defenditzen du, degradatzetieo menperatzeko animoa
bikote harreman afektibo batean gizonezkoak emakkoaeekiko gauzatzen

dituen delitu ekintzen egitetik ondorioztatzen dajna beti kontrako frogaren
presuntzioa onartuz. Postura aniztasun honek -égizionstituzionala auzi

honetan aldarrikatzen den arte gutxienez 59/2.008ias, maiatzaren 1l4koa-
arazo berdinari ebazpen ezberdinak ematea dakarenpatik segurtasun
juridikoaren printzipioa kaltetuta agertu daitelesi.

Zehazki, elementu subjetibo horren konkurrentzigjiezen duten ebazpenetan
antzematen den aplikazio ondorio bat jarrera falteagradatzea da.
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HAMARGARRENA.- Ardura kriminala aldatzen duten inguruabarrak.

Analizatu diren epaiek generoko biolentzia deldinekondena erabakietan ardura
kriminala aldatzen duten inguruabarren garrantzikia dela adierazten dute,

baita, bereziki, egilearen leporatzearekiko ed#olmlikoen edo drogen edo

sustantzia estupefazienteen eraginari erlazioriatetan (kondena ebazpenen
%3,78an inguruabar aringarri moduan antzematen d#aa%0,89 kasuetan

salbuesle osatu gabe gisa) edo nahasmendu psidkoagriazinatuta (aipatu

diren ebazpen horien %0,89an salbuesle osatu gedamfzematen dena).

Honekin erailketa edota hilketa kasuetan emateendapaietan antzematen den
portzentaia baino txikiagoa den portzentaia erakuds.

Aztergai diren kondena ebazpenetan gehien aplikatea inguruabar larrigarria
berriro erortzea da (21 epai, hau da, %4,67), atesdnak jarraitzen diolarik (13
epai, hauen %2,89). Aurrekoez gain, nagusikeriaurumgparra behin soilik
aplikatu da (epai 1) eta konfidantza gehiegikenarkeaita (epai 1 ere bai).

Analizatu diren epai bakar batek ere ez du salbuesb baten inguruabarra
balioztatzen.

HAMAIKAGARRENA.-  Zigorraren edo kautelazko neurrien urraketa
delituaren gauzatzean biktimaren onarpenari burazko

Analizatu diren ebazpenetan -2.008ko azaroaren 2Alkmitegi Gorenaren

Bigarren Aretoaren Areto Nagusiko Akordio ez jurkzibnalaren aurreko

denboraldian eman zirenak- eztabaida juridikoa eraht egiten da, generoko
biolentzia kasuetan bere proiekzioan “ex novo” beatua izan zena, biktimen
babeserako ezarri ziren neurriei dagokionez, ogezide hurbiltze debekuaren
(urruntzea) zigorrari dagokionez, zigor edo ka#kd neurrien urraketa delitua
gauzatzean biktimaren onarpenari buruzkoa, intepi@ interpretazio interbide
ezberdinak eskeiniz.
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HAMABIGARRENA.- “Afektibitate harreman berdintsua” kontzeptuaren
aplikazioa.

Kontzeptu honen interpretazio jasotzen duten aatalizdiren ebazpenen
gehiengoak ezkongai harremanen kasuei edo guretegina sortzen diren
harreman sentimental berriei Lege Osoa aplikatrealgdekoak dira. Hala ere,
“afektibitate harreman berdintsua, elkarbizitzaek eduki arren” esate legala
kontzeptu ez juridiko bat da, Probintziako Auzitegiberdinen doktrinak Lege
Osoarekin ezarri zen babes zehatzeko eremuan @sparretan sortu den
biolentzia kaporatu edo barneratzeko orduan ebazmrerdinak eskeintzea
ahalbideratzen du.

HAMAIRUGARRENA.- Ezarritako zigorrak.

Generoko biolentziarekin erlazionatuta dauden whit oinarrizko zigor gisa,
alternatiboki, kartzela zigorra eta komunitatearenuran eginiko lanak
aurreikusten badiera ere, lehenengoa ezarpen oetkarizaten ari da.

Generoko biolentziarekin erlazionatuta dauden wti#in derrigorra den beste
zigor bat, biktimari hurbiltzeko debekua izan def#ten moduan, zehazki 356
kondena epaietan ezarria izan da (%79,11), ProdkutzAuzitegiek eman duten

auzialdiko epaiaren epaitza osoaren erreprodulemmoabsentziak kasu batzuetan
portzentai handiago bat ezkutatzen ahal du. Delbsdw, familiar eta edo

hirugarren pertsonei dagokiona, zehazki kondeneepd6 kasutan ezarri da
(%3,56).

Armak eduki edo eramateko eskubidearen kentzeaigorra, zehazki, 333
kondena epaietan jaso da (%74 bat), aurreko parexio salbuespenaren
erreprodukzioa aipatu behar bada ere.

Biktimarekin komunikatzeko debekuaren zigorra, hakba dena, 285 kondena
epaietan ezarria izan da (%63,33), horietatik 1€utean debeku hau familiar edo
hirugarren pertsonei hedatu delarik. Hemen ereskarparrafoetako salbuespena
aipatzea beharrezkoa da.

Leku zehatz batean bizitzeko eskubidearen debelmtrg 10 zigorretan eman
izan da.
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Analizatu diren epaietan, ez da bakar batean erst@aden bisiten erregimenaren
etete zigorrik eman.

HAMALAUGARRENA.- Ustezko salaketa faltsuei buruzkoa.

Aztertu diren 530 ebazpenetatik, bat esklusibokiztigren %0,19 suposatzen
duena, esparru honetan enkuadraten ahalko zenbkastaz ari gara zuzenean,
beste irakurketa posible batzuk ahalbideratzeatkatfabe.
HAMABOSTGARRENA.- Jokaeren deuseztasunari buruzkoa.

Aztergai diren epaien zenbateko 0so mugatu bate&mefen deuseztasuna

dekretatzen da, Prozedura Kriminaleko Legearen &ti€uluan zehazten den
deklaratzeko betebeharraren lekapenarekin zeriklugenak azpimarratuz.
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